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INTRODUCCION 

1. Materia de la controversia — 2. limiies reclamados por el Peru por el Norte y 
Efite — 3. Limites de la disputa por el Sur — 4. Pretension extrenia del Brasil 
por el Oeste — 5. Area del territorio disputado y su estado actual 

I. — La controversia de limites entre el Peru y el Brasil 
versa sobre el dominio del territorio de la hoya amaz6nica 
regado por los rios Yurua y Purus, en su parte media y alta, 
que se extiende: 

por el Este : hasta el rio Madera, entre el paralelo de la se- 
midistancia de la desembocadura de ese no en el Amazonas 
y de la boca del Mamore, paralelo situado entre los 6" 52* 
15" inclusive y los 7° 40' latitud austral, probablemente (i), 
y la boca del Abund; 

por el Sur: de la boca del Abuna, siguiendo este rio aguas 
arriba hasta la latitud lo** 20', este paralelo hasta el rio Ra- 
pirrdn, el curso de este mismo hasta su principal naciente, 
el paralelo de la misma hasta el oeste del rfo Iquiry, el cur- 
so de este rio hasta su origen, una linea imaginaria 6 que si- 



(1) Sobre la situaoion de ese paralelo lease mas abajo el capitulo titulado **La 
Demarcacion." 



ga los accidentes del terreno hasta el arroyo Bah fa, el arroyo 
Bahia hasta su confluencia con el Acre 6 Aquiry, el Acre 6 
Aquiry hasta encontrar el paralelo ii% y este mismo hasta 
la linea de divisi6n de las aguas que de un lado van al Uca- 
yali, y del otro al Puriis y al Yurua; 

por el Oeste: la linea de divisi6n de las aguas entre el Fu- 
nis y el Yurud y el Urubamba y el Ucayali ; 

por el Norte: una linea imaginaria que partiendo de las 
nacientes del Yavari se continue al este, hasta encontrar el 
rio Madera en la latitud del paralelo de la semidistancia ya 
enunciado. 

3. — La pretensi6n extrema del Peru por el Norte y Este 
se encuentra contenida implicitamente en la protesta de 20 
de diciembre de 1867, contra las estipulaciones del tratado 
boliviano-brasileno, llamado Munoz-Netto, en la parte de 
dicha protesta en que se invoca el tratado de 1777, como el 
titulo del derecho del Peru. (2) 

Debese, sin embargo, tener presente que los trabajos de 
la comisi6n mixta peruano-brasilena de demarcaci6n en el 
rio Yavari, nombrada en cumplimiento del tratado de 1851, 
tienen que modificar la direcci6n de la verdadera linea del 
tratado de 1777 entre el Yavari y el Madera. Esta Ifnea 
debia trazarse de uno i otro rio sobre el mismo paralelo, 



(2) — Protesta del Peru. — **Lo mds grave para el Peru es ha- 
cer seguir la frontera entre Bolivia y el Brasil per una paralela ti- 
rada de la margen izquierda del Madera en la latitud sur io°20' 
hasta encontrar el rfo Yavarf, 6, en caso de no encontrar este, has- 
ta su origen. 

**Conforme al tratado de San Ildefonso de 1777, la linea habria 
debido tirarse de la semidistancia del Madera calculada entre la 
confluencia del Mamor6 y del Guapor6 y la desembocadura del pri- 
mero en el Amazonas. 

••El resultado de no haberse tenido en cuenta estas estipulacio- 
nes y de haberlas sustituido con el artfculo 2.'' del tratado en cues- 
ti6n, puede percibirse por todo el que examine ligeramente una car- 
ta de las localidades. Lejos de ser lisonjero para el Peru y para 
Bolivia, 61 importa la absorci6n por el Brasil de cerca de diez mil 
leguas cuadradas, en las cuales se encuentran rios importantfsimos. 
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que probablemente, es el de los 6" 52*15" latitud sur, segun 
la teorfa de Raimondi, (3), 6 el de los 7*" 39' 14' segiinlade- 
terminaci6n de los astron6mos Portugueses de 1781. (4) 
Habiendose colocado el marco extremo de los limites pe- 
ruano-brasilenos en los 7^1' 17" 5 latitud S., por raz6n de 
que las nacientes del Yavari se encuentran en dicha latitud, 
la linea de la pretensi6n extrema del Peru por el Norte tie- 
ne que ser oblicua y cortar el paralelode los 6° 52' 15", en 
caso de que este sea el de la semidistancia, 6 angulosa, 6 
tambien oblicua, en el de que sea el de los 7° 39' 14". 

Resulta de aqui que la pretensi6n extrema del Peru por el 
Norte no esta todavia definida de una manera concreta, y 
que le corresponde hacerlo en primera oportunidad, adop- 
tando la Ifnea que se conforme mds con los titulos en que 
funda su derecho. 

3. — La linea extrema de la regi6n disputada por el Sur 
estd senalada en el tratado de 17 de noviembre de 1903 en- 
tre Bolivia y el Brasil, (5), en virtud del cual Bolivia ha ce- 

tales como el Purus, el Yurud, el Yutay, cuyo porvenir comercial 
puede ser inmenso. 

**Si el Gobierno de Bolivia no ha temido las consecaencias del 
Tratado, el Peru se ve en la necesidad de hacer las reservas conve- 
nientes en guarda de los derechos territoriales dela Repiiblica.*' * 

* Col. Aranda. t. II pag. 382 in fine y 383. 

(8) Vease el Peru. Vol. II. p. 206. 

(4) Castelnau. Viajes. t. III. p. 19 y sig. — Tavares Bastos, Estudodo valle 
do Amazonas, p. 35. 

(5). — Tratado de 17 de noviembre de 1903. — Art I.. .. Des- 
de la confluencia del Beni y del Mamor^ descenderd la frontera por 
el rfo Madera hasta la boca del Abund, su afluente de la margen iz- 
quierda, y subird por el Abund hasta la latitud io°20'. Desde alli 
ird por el paralelo io°20' hacia el este hasta el rfo Rapirrdn y subi- 
rd por €[ hasta su principal naciente. 

Desde la naciente principal del Rapirrdn ird por el paralelo de la 
misma naciente d encontrar al oeste el rfo Iquiry, y subird por 6ste 
hasta su origen de donde seguird hasta el arroyo Bahfa por los mds 
pronunciados accidentes del terreno 6 por una Ifnea recta, segun lo 
juzguen mds conveniente los comisarios demarcadores de ambos 
pafses. 
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dido al Brasil, d titulo de cambio y d merito de otras com- 
pensaciones, los territorios del Yurua, del Puriis y de su 
afluente el Acre que disputaba al Peru, como pertenecientes 
d la antigua Audiencia de Charcas y alas Misiones de Apolo- 
bamba y Gobierno de Moxos, dependientes de aquella. 

4. — La pretensi6n extrema del Brasil por el Oeste se ex- 
tiende desde las nacientes del Yavari, en el paralelo 7° I'ly" 
5, hasta la linea Abund-Rapirrdn-Acre (11 '^ latitud sur), si- 
guiendo los limites de las pretensiones extremas de Bolivia 
en sus disputas con el Ferii. 

Estas pretensiones se extendian antes del aiio 1903 (6), 
s6lo hasta una linea imaginaria recta que partiendo de las na- 
cientes del Yavari cortaba el paralelo de los 1 1 * en los 73" 20' 
longitud oeste de Paris = 70** 59*45** O. de Greenwich. A fines 

De la naciente del aroyo Bahfa seguird descendiendo per 6ste 
hasta su confluencia en la margen derecha del rfo Acre 6 Aquiry, y 
subird por 6ste hasta la naciente, si no estuviera 6sta en longitud 
mds occidental que la de 69 • oeste de Greenwich. 

a) — En tal case, esto es, si la naciente del Acre estuviese en lon- 
gitud menos occidental que la indicada. seguird la frontera por el 
meridiano de la naciente hasta el paralelo u °, y despues, hacia el 
oeste, por ese paralelo hasta la frontera con el Peru. 

b) — Si el rfo Acre, comoparece cierto, atraviesa la longitud 69" 
oeste de Greenwich, y corre ora al norte ora al sur del citado para- 
lelo 1 1 °, acompafiando mds 6 menos d 6ste ultimo, el dlveo del rfo 
formard la Ifnea divisoria, hasta su naciente, por cuyo meridiano 
continuard hasta el paralelo 11", y de allf en direcci6n al oeste, por 
el mismo paralelo hasta la frontera con el Peru. Pero si al oeste 
de la citada longitud 69 *• el Acre corre siempre al sur del paralelo 
1 1 **, seguird la frontera desde ese rio por la longitud de 69 ** has- 
ta el punto de intersecci6n con el paralelo 11 °, y despues por 6\ has- 
ta la frontera con el Peru. 

Artfculo VIII. — La Republica de los Estados Unidos del Brasil 
declara que ventilard directamente con la del Peru la cuesti6n de 
fronteras relativa al territorio comprendido entre la naciente del 
Yavarf y el paralelo 1 1 ", procurando llegar d una soluci6n amigable 
del litigio, sin responsabilidad para Bolivia en ningun caso. * 

* Boletin del Miiiistei-io de Relaciones Exteriores del Peril, N.<> 1, pag. 125. 

(6) Mapa de la Republica de Bolivia mandado organizar y publicar por el Pre- 
ftidente General don Jose Manuel Pando, formado por Eduardo Idiaquez. 
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de 1903 algunos documentos oficiales de Bolivia (7), indica- 
ron que esa linea debia Uevarse mas al occidente, d la mar- 
gen derecha del Urubamba y del Ucayali. 

Por ultimo, en el protocolo de Petr6polis, firmado el 12 
de Julio de 1904, entre el Ministro de Relaciones Exteriores 
del Brasil, sefior Rio Branco, y el Ministro del Perii, sejtior 
Velarde, se ha establecido que las pretensiones brasilefias 
van hasta las nacientes del Yurua y del Purus (8) ; y de con- 
siguiente la linea de estas debe colocarse en la del divisso 
aquarum de los sistemas fluviales del Yurud y del Puriis con 
los del Ucayali, (rios Abujao, Tamaya, etc.), y del Urubam- 
ba (Inuya, Shepahua, Mishahua.) 

5. — El area superficiaria del territorio comprendido entre 
las lineas que se han descrito en los parrafos anteriores, se 
divide, del punto de vista de la cuesti6n de limites peruano- 
brasilefia, en dos porciones: 

a) — El triangulo que tiene por vertices : las nacientes 
del Yavari (7" i* 17" 5 lat. S.), la semidistancia del Madera 
conforme al tratado de 1777, segiin Raimondi (6° 52*15'' lat. 
S.), y aproximadamente el curso del Abuna en la latitud aus- 
tral lo*" 5' y en la longitud occidental de Paris 68" 28' 15" = 
66° 8* de Greenwich) ; y por lados: la linea Yavari-Madera 
del tratado de 1777, modificada por los demarcadores de 
1874; el rio Madera y el Abuna entre la semidistancia y el 
punto de este rio que acaba de fijarse, y la linea Madera 



(7) V^ase la Memoria del Ministro de Relaciones Exteriores de Bolivia, don 
Eiiodoro Villazon. 

(8) — Protocolo de Petropolis, de 12 de julio de 1904. — Artfcu- 
lo 3/ 

Durante la discusi6n quedar^n neutralizados los siguientes terri- 
tories en litigio: 

a) El de la cuenca del alto Yurud desde las cabeceras de ese rio 
y de sus afluentes superiores hasta la boca y margen izquierda del 
r(o Breu y de allf para el oeste por el paralelo de la confluencia del 
mismo Breu hasta el Hmite occidental de la cuenca del Yurud. 

b) — El de la cuenca del alto Purus desde el paralelo de once 
grados hasta el lugar denominado Catay inclusive. 



6 Beni-Yavari del tratado boliviano-brasileno de 1867, d 
partir del Abuna hasta las nacientes del Yavarf. 

b) — El triangulo que tiene por vertices: las nacientes 
del Yavari (7^ i' 17" 5 lat. S.); el curso del Abuna en la 
latitud y longitud arriba indicadas, y la intersecci6n del 
paralelo 1 1 ° con el meridiano 74 ** 50* long. O. de Pan's 
= 72" 2945*' O. de Greenwich; y por lados: la Imea Ma- 
dera 6 Beni-Yavari, en parte, del tratado de 1867; la linea 
Abuna-Rapirrdn-Acre del tratado boliviano-brasileno de 
1903 y la Imea de divisi6n de las aguas del Urubamba y del 
Ucayali con las del Purus y el Yurua. 

Este ultimo triangulo se subdivide en dos secciones: 

A — La comprendida entre la lineadel tratado de 1867 
y la de la pretensi6n extrema boliviana hasta el ano de 1903, 
llamada de la linea Yavari-Inambari. 

B — La comprendida entre las lineas Yavari-Inambari 
y la de la divisi6n de las aguas de los rios Urubamba y Uca- 
yali con el Yurud y el Purus del protocolo de Petr6polis de 
12 de Julio de 1904. 

6. — El tridngulo marcado en el parrafo anterior con la 
letra — a) — se Uamara, en el curso de esta Exposicion, «te- 
rritorio del tratado de i777.> 

Este territorio abraza una extensi6n de 2 50,oookil6metros 
cuadrados, aproxi madam en te. Se encuentra poseido actual- 
mente por el Brasil, formando parte del estado de Amazonas. 
Las poblaciones brasilenas de mayor importancia son las de 
Marary entre las bocas del Tarahuacd y el rio Gregorio, 
afluentes del Yurua; Labrea en el curso del Purus y Caqueta 
en el Acre, afluentes de este mismo rio. 

El tridngulo marcado en el pdrrafo 5 con la letra b), se Ua- 
mara en el curso de esta Exposici6n , «territorio del tratado 
boliviano-brasilerio de 1903. > 

Este territorio abraza una extension de 191,000 kil6metros 
cuadrados. Se comenz6 a poblar por colonos europeos veni- 
dos del Brasil, en la regi6n del Purus y de su afluente el 
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Acre, en 1872. Elincremento de la poblaci6n tom6 mayor 
vuelo en 1879 en que acudieron muchos inmigrantes brasile- 
nos salidos de Ceard. 

Bolivia comenz6 a legislar sobre esos territorios el ano de 
1890, creando alli las delegaciones del Acre y del Purus, y 
f undando el 3 enero de 1 899 PueHo Acre 6 Puerto Alonso. 

Los actos de jurisdicci6n efectiva del Peru en el Alto Yu- 
riia, entre la boca del Amueya y sus nacientes, datan de los 
anos 1898-99, epoca de la creaci6n de una Comisaria depen- 
diente de la Prefectura de Loreto y de la fundaci6n del pue- 
blo de Nuezfo Iquitos, En el Alto Purus se encontraba ya en 
1900 una poblaci6n de 2,000 almas venida de la regi6n del 
Ucayali. En ese ano se dividi6 esa regi6n en cinco comisa- 
rias y se fund6 una aduanilla en el villorrio del Catay. 

Por el protocolo de Petr6polis de 12 de julio de 1904, el 
Brasil ha continudo en posesi6n de todo el territorio en dis- 
puta, con excepci6n de la parte alta del Yurua y del Purus, 
abarcando las cuencas de ambos, hasta la boca del Breu, de 
un lado, y hasta el Catay, abajo de la boca del Curanja, del 
otro, en las que se establecera un gobierno mixto. 



N. B. — En el croquis anexo bajo el Nq i, se marca graficameu- 
te la extensi6n del territorio posiblemente en disputa, y su division en 
las dos zonas que sirven de base al plan de la presente Exposici6n. 
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TERRITORIO Da TRATADO DE 1777 



A. — Subsistencia del derecho para redamar del PertL 

1. El tratado boliviaDo-brasileiio de 1867 no afecta la subsistencia del derecho 
para reclamar del Peru — 2. Las negociaciones peruano-brasileflas de 1827 y 
1841 — 8. Estipulaciones de los pactos de 1851 y 1855 — 4. Interpretaci6]l 
restrictiva del articulo 7." de la Convene ion de 1851 — 5. Oportunidad de 
la protesta peruana de 20 de diciembre de 1867 — 6. La protesta peruana 
reiterada en 1872 y 1874 — 7. Ei Brasil admite la intervencion del Peru en 
1902 y 1903 

I. — El Peru se considera con derecho a disputar con el 
Brasil el territorio materia de este capitulo, en primer lugar, 
como heredero de las posesiones que correspondian hasta el 
afio de 1821 d la Corona de Espafia, dependientes del Vi- 
rreynato del Peru, con exclusi6n de Bolivia, que, pretendien- 
do la misma herencia, con el titulo de la antigua Audiencia 
de Charcas, pact6 con el Brasil, el aiio de 1867, una linea 
de fronteras, que no corresponde d la de aquellas posesiones. 

Ese tratado de 1867 no obliga al Peru en derecho, por ha- 
berse consumado sin su intervenci6n y por haber sido objeto 
de la protesta de 20 de diciembre de aquel mismo aiio. 

jRes inter alios acta aliis nee nocet nee prodest. 

La situaci6n del Brasil respecto del Peru, en esta disputa, 
es, por consiguiente, la misma qne la de un propietario de un 
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bien raiz no alinderado, que hubiese tratado con sucolindan- 
te sobre territorios que un tercero reclama como suyos, 6 con 
uno de los dos herederos de una herencia indivisa, con pres- 
cindencia del otro. 

En identico caso se encuentra aquel pais respecto del 
Ecuador y Colombia, en cuanto a los territorios del Putuma- 
yo y del Yapurd, que adquiri6 del Peru por el tratado de 1 85 1. 
La situaci6n de Bolivia es, de otro lado, analoga d la de Ve- 
nezuela respecto de Colombia en cuanto a los del Poniente 
del Rio Negro, que aquella adquirio del Brasil por el de 1859. 

Los derechos de esos terceros reclamantes ban quedado a 
salvo sin disminuci6n de ninguna especie. 

Se entiende, porsupuesto, que el Peru estd obligado a de- 
mostrar que el territorio disputado hasta la margen occiden- 
tal del Madera era suyo, y n6 de Bolivia, en la via y forma 
que corresponds Para evitar repeticiones, este trabajo se li- 
mitard A resumir en capitulo posterior el Alegato que el Pe- 
ru presentard al Arbitro argentino sobre su cuesti6n de limi- 
tes con Bolivia, en cumplimiento del tratado de arbitraje 
de 30 de diciembre de 1902. 

a. — Apenas reconocida la independencia de la Repiiblica 
del Peru por el Imperio del Brasil, en febrero de 1827, el 
Encargado de Negocios de aquella en Rio Janeiro propuso 
la celebraci6n de un tratado de Ifmites en terminos genera- 
les. Se le contest6 aceptando la idea en principio, pero apla- 
zando indefinidamente su ejecuci6n, en estos terminos: «po- 
rem sende elle por sua natureza arduo nao so porque sera 
precizo mendigar noticias sobre o que ja existe feito a este 
respeito.> (9) 

El aiio de 1841 las negociaciones fueron promovidas en Li- 
ma, y se lleg6 por el Ministro de Relaciones Exteriores del 
Peru, don Manuel Ferreyros, y el Encargado de Negocios 
del Brasil, caballero Duarteda Ponte Ribeyro, en elproyec- 

(9) Nota del Ministro de Negocios Extaranjeros del Brasil al Encargado de Ne- 
gocios del Perd, don Jose D. Caceres, en el Archive de limites. 
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to de Tratado de paz, amistad, comercio y navegaci6n del 8 
de Julio, que no se ratific6, i un acuerdo en los terminos si- 
guientes del articulo XIV: 

«Conociendo las altas partes contratantes lo mucho que 
les interesa proceder cuanto antes a hacer la demarcaci6n 
de los limites fijos y precisos que han de dividir el territorio 
del Imperio del Brasil, del de la Repiiblica Peruana, se com- 
prometen a Uevarla d efecto lo mds pronto que fuere posi- 
ble, por los medios mds conciliatorios, pacificos y amigables 
y conforme al uit possidetis del alio de 182 1, en que empez6 
a existir la Repiiblica Peruana, procediendo de comun acuer- 
do, en caso de convenirles, en el cambio de algunos terrenos 
u otras indemnizaciones, para fijar la linea divisoria de la ma- 
nera mds exacta, mds natural y mds conforme con los inte- 
reses de ambos pueblos. > (10) 

Como se ve, en estas dos negociaciones, nada se estable- 
ci6 respecto de los puntos por donde debfa correr la frontera. 

3. — Reconocido el Peru por el Brasil, en su condici6n de 
linico dueno de la regi6n amaz6nica perteneciente i la antigua 
Comandancia General de Mainas, que se deriva de la Real 
Cedula de 1802 , y en su afdn de definir esa parte de la fronte- 
ra, para que se le tuviese como cond6mino del gran rio con los 
derechos anexos d la libre navegaci6n de este, asi de subida co- 
mo de bajada, ajust6, por medio de su Ministro de Relaciones 
Exteriores, don Bartolome Herrera. con aquel Imperio, re- 
presentado por el mismo senor Duarte da Ponte Ribeyro, 
promovido ya al rango de Enviado Extraordinario y Ministro 
Plenipotenciario, la Convenci6n de comercio y navegaci6n 
fluvial de 23 de octubre de 1851. 

En el articulo 60 de esta Convenci6n, se estipul6 la pro- 
hibici6n del trdfico de indigenas y la restituci6n de los que 
hubiesen sido arrebatados, i. las respectivas autoridades de 
la frontera, luego que fuesen reclamados. 

(10) Ck>L Aranda, t. II, p. 510 in fine y 511. 
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«Para precaver dudas — dice el articulo 70 — respecto de 
la frontera mencionada en las estipuladones de la presente 
convenci6n, aceptan las altas partes contratantes el principio 
del uti possidetis, conforme al cual seran arreglados los limi- 
tes entre la Repiiblica del Peru y el Imperio del Brasil; por 
consiguiente, reconocen, respectivaniente, como frontera la 
poblaci6n de Tabatinga y de esta para el Norte la linea rec- 
ta que va d encontrar de frente el no Yapuri en su confluen- 
cia con el Apaporis, y de Tabatinga para el Sur el rio Yava- 
ri, desde su confluencia con el Amazonas. 

«Una comisi6n mixta, nombrada por ambos Gobiernos, 
reconocerd conforme al principio uti possidetis la frontera, y 
propondra, sin embargo, los cambios de territorios que cre- 
yere oportuno para fijar los limites que sean mds naturales y 
convenientes a una y otra Naci6n.> (11) 

Ademds, por el articulo XVII de la Convenci6n fluvial de 
22 de octubre de 1858, la Repiiblica del Peru y Su Majestad 
el Emperador del Brasil, convinieron en nombrar dentro del 
plazo de doce meses, contados desde la fecha del canje de 
las ratificaciones de la misma Convenci6n, una comisidn 
mixta que, en los terminos del articulo 70 de la de 23 de 
octubre de 1851, reconociera y deslindara la frontera de los 
dos Est ados. (12) 

4. — En el tratado de 1 85 1 , como se ve, el Peru s6lo mar- 
c6 la linea de separaci6n de su territorio con el Brasil por el 
curso del rio Yavari, guardando silencio sobre los territorios 
que se extienden desde este rio hasta el Madera. 

De aqui ha nacido el argumento de Bolivia contra el de- 
recho del Peru a reclamar del Brasil los territorios del Yu- 
rud y del Purus hasta el Madera. El Brasil ha formulado 
ese mismo argumento, aunquemenos detalladamente, en va- 
rias ocasiones, antes de 1903, para pasar por alto 6 no ocu- 
parse de las reclamaciones del Peru. 



(11) Col. Aranda, t. II, p. 525. 

(12) Col. Arandft, t. II, p. 517. 
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a) — Bolivia ha dicho: 

1/ -Que la demarcaci6n reconocida en el tratado de 
1 85 1, <de Tabatinga para el Sur, el rio Yavarf, desde su con- 
fluencia con el Amazonas, > f ue la deinarcaci6n total de la If- 
nea peruano-brasilena. 

2/ — Que permaneciendo el Peru dueiio de la linea oc- 
cidental del Yavari y el Brasil de la oriental, el Peru declar6 
implicitamente que no tenia derecho alguno d las mdrgenes 
orientales del Yavari, y, por consiguiente, d invocar el trata- 
do de San Ildefonso de 1777. (13) 

Por el momento, no discutiremos el punto relativo d la 
aplicaci6n del tratado de San Ildefonso a la regi6n que de- 
mora entre el rio Yavari y el Madera, por donde corren el 
Yuruci y el Puriis. Nos concretaremos a establecer que las 
estipulaciones del tratado de 1851 no impiden al Peru recla- 
mar esos territorios, cualquiera que sea el principio de de- 
marcaci6n reconocido en dicho tratado (tratado de San Ilde- 
fonso 6 uti possidetis de jure 6 de facto). 

En cuanto al argumento boliviano mismo, estableceremos, 
ante todo, que el Peru ha negado que el tratado de 1851 
contenga la demarcaci6n total de la linea peruano-brasilena, 
y esto, en la primera oportunidad que se present6 de emitir 
una declaraci6n al respecto (aiio de 1867). Esta negativa 
resulta del hecho mismo de reclamar de los territorios situa- 
dos entre el Yavari y el Madera. 

Es cierto, de otro lado, que no existe documento diplomi- 
tico contempordneo al tratado, para explicar el silencio de 
este respecto de los territorios situados al sur de la linea 
Yavari-Madera, ni para establecer de una manera precisa la 
intenci6n de los negociadores en cuanto i, los principios que 
debian regir en esa demarcaci6n. 

Ese silencio, con todo, no puede interpretarse como la re- 
nuncia de reclamar los territori:)s en litigio, a condici6n, se 

(18) V6ase entre otros documentos la nota del E. E. y M. P. de Bolivia en Li- 
ma, don Claudio Pinilla, de 6 de abril de 1897, al Ministro de RR. EE. del PerU, 
doctor Enrique de la Riva-AgQero, en la Memoriade RR. EE. del Perd, 1897, p. 19. 
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entiende, de que el Peru demuestre que ha sucedido en los de- 
rechos de la Corona de Espafia contra la de Portugal de 1777 
A 1821, 6 los que se derivan del uti possidetis de este mismo 
alio; y que en la fecha del tratado de 185 1, el Brasil no ig- 
noraba que dichos territorios podian pertenecer al Peru. 

Esto ultimo, es decir, que el Brasil conocia el estado de la 
cuesti6n de limites peruano-boliviana, se patentiza con la 
existencia de las estipulaciones del tratado de Arequipa, de 
8 de noviembre de 183 1 (articulos XVI, XVII) (14), epoca 
desde la cual se estipul6 eXjstatu quo en materia de limites, y 
el nombramiento decomisiones para estudiar la frontera; y 
con las estipulaciones de los de 1839 y 1847, tratados todos 
que recibieron en su tiempo la publicidad necesaria. 

El tratado de 1851 podria, pues, invocarse como de de- 
marcaci6n total de la linea, siempre que contuviese, ademds 
de la demarcaci6n de la frontera del Yavari, una clausula de 
renuncia al resto de la linea en disputa con Bolivia, y por en- 
de con el Brasil, ante quien linicamente dos paises tienen 
derecho de reivindicar la herencia de la Corona Espanola, 
por los titulos de esta, 6 por los del uti possidetis de 182 1 : 
Bolivia 6 el Peru. 

«A pesar — dice Phillimore — de la generalidad de los ter- 
minos en que un convenio este concebido, dicho convenio 
solamente comprende los objetos respecto de los que apare- 
ce que las partes contratantes se propusieron convenir, y no 
otros que no estaban dentro del circulo de su intenci6n 6 de 
su consideraci6n. Iniquum est enim perimi pacto idy de que 
cogitatum non docetum, (Dig. ii. 15, 9)> (15) 

Np se conocen, adem^s, en derecho, renuncias tacitas al 
dominio territorial, a menos que la estipulaci6n positiva don- 
de se pretende encontrarlas contradiga y haga imposible la 
subsistencia del derecho que se desea hacer valer, por el 
principio de derecho de que d nadie se supone querer lo ab- 
surdo. 

(14) Col. Aranda, t. n. p. 188 in fine y 184. 

(15) International Law, tqI. II, 2d. ed. XCIII, p. 118. 
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En el caso del Peru, no hay contradicci6n en reclamar los 
tenitorios de la linea Yavari-Madera por el titulo tal 6 cual 
(tratadode i^jy 6 uti possidetis d^ 182 1), y haber pactado 
una fracci6n de la linea de frontera en el Yavari el aiio de 
1851. 

b) — Porque el silencio del Peru sobre la linea este-oeste, 
agregan Bolivia y el Brasil, guardado durante diez y seis 
anos, revela la convicci6n en que estaba el Peru de que ca- 
recia de derecho A reclamar la linea este-oeste Yavari-Ma- 
dera (tenitorios del Yurua y del Purus). 

Este argumento toca de cerca la cuesti6n del abandono de 
la instancia 6 la prescripci6n de acciones, medios liberatorios 
ambos desconocidos en el derecho internacional, y, por con- 
siguiente, sin fuerza para amenguar el derecho del Peru i. 
reclamar lo que estaba disputando con Bolivia el afio de 
1 85 1, y que efectivamente reclam6 en 1867 y anos subsi- 
guientes. 

5. — Antes de la realizaci6n de un acto diplomatico con- 
creto, en que el Brasil apareciese pactando sobre los territo- 
rios del Yurua y del Puriis con uno de los paises que preten- 
de tener mejor derecho i, ellos, el Perii no podia formular 
una reclamaci6n 6 protesta. Esta oportunidad se present6 
solamente en 1867, en circunstancias cuyos antecedentes 
conviene recordar. 

A mediados de juliodel ano de 1863, la legaci6n brasile- 
fia en Bolivia planted la cuesti6n de la delimitaci6n de las 
fronteras occidentals del Brasil en toda la regi6n compren- 
dida entre la semidistancia del Madera y los 10° 20' de lati- 
tud sur. 

El Brasil invoc6el uti possidetis y que los estados america- 
nos de origen espafiol habian proclamado como regla para 
resolver sus cuestiones de limites, con la calidad de que di- 
cho uti possidetis fuese el de facto y no el de derecho. Boli- 
via se acogi6 d los tratados entre Portugal y Espana, vigen- 
tes al tiempo que surgieron los nuevos estados espafioles y 
Portugueses. 
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Esta negociaci6n fue renovada el ano de i867ytermin6 
con el tratado de 27 de marzo del mismo ano, conoddo con 
el nombre die Munoz-L6pez Netto, arriba recordado. 

En el articulo 2/ de este tratado, se estipul6 que la Unea 
de frontera boliviana-brasilena bajaria por el no Verde has- 
ta su confluencia con el Guapor6 y por medio de este y del 
Mamore hasta el Beni, donde principia el rio Madera. 

«De este rio para el oeste seguird la frontera por una pa- 
ralela tirada por su margen izquierdaen lalatitudsur 10° 20*, 
hasta encontrar el rio Yavari. 

«Si el Yavari tuviese sus nacientes al norte de aquella li- 
nea este-oeste, seguird la frontera desde la misma latitud por 
una recta hasta encontrar el origen principal de dicho Ya- 
vari. > 

La Cancilleria peruana s6lo tuvo conocimiento de este pac- 
to cuando fue publicado en los peri6dicos, y protest6 contra 
el, con fecha 20 de diciembre del mismo ano de 1867, en los 
terminos que correspondian a la situaci6n indefinida en que 
se encontraba la cuesti6n de los limites entre el Peru y Bo- 
livia en la regi6n del Beni, el Madre de Dios, el Madera, el 
Purus y el Yurua. 

«Los limites entre el Peru y Bolivia — dice dicha protes- 
ta — no estdn aiin definidos. En el articulo 2 1 del Tratado 
de paz y amistad entre las dos Republicas (5 de noviembre 
de 1863) se estipul6 lo siguiente: «Ambas partes contra- 
tantes, con el prop6sito de alejar todo motivo de mala inte- 
ligencia entre ellas. se comprometen i arreglar definitiva- 
mente los limites de sus respectivos territorios, nombrando, 
dentro del termino que de comiin acuerdo se designe, des- 
pues del canje de las ratificaciones del presente tratado, una 
comisi6n mixta que levante la carta topografica de las fron- 
teras y verifique la demarcaci6n 

cNinguna urgencia ha tenido el Peru para Uevar adelante 
ese deslinde ; pero el de Bolivia, desde que ha creido conve- 
niente hacer el suyo con el Brasil, respecto de territorios que, 
por lo menos, debi6 considerar como limitrofes del Peru, pa- 
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rece que debi6 ajustar con este la debida negociaci6n. Es- 
te olvido ha causado la cesi6n que el gobierno de Bolivia ha 
hecho al Brasil de territorios que pueden ser de la propiedad 
del Peru. Salvarlos es el objeto que se propone el infrascri- 
to en la presente nota.> (i6) 

Esta protesta fue comunicada al Gobierno Imperial del 
Brasil por el intermedio de la Legaci6n en Bolivia, quedan- 
do de esta manera planteada, formalmente, la reclamaci6n 
del Peru, que hoy estd en curso. 

El afio de 1851 , pues, se pactd la linea de frontera con el 
Brasil, en la parte del territorio peruano cuyo dominio no 
admitia duda, y se conservd el derecho de demarcar, en pro- 
vecho propio y en su oportunidad, la linea del territorio liti- 
gioso. La protesta de 20 de diciembre de 1867 conduce pre- 
cisamente A ejercitar ese derecho, y su conocimiento de parte 
del Brasil demuestra que la pretensi6n actual de discutir la 
materia, de parte del Peru, es perfectamente procedente. 

6. — La reclamacidn del Peru se ha reiterado ante el Bra- 
sil en mds de unaocasidn, despues de la protesta de 1867, y 
principalmente en 1872 y 1874. 

Para ej ecu tar la demarcacion convenida en el tratado de 
1 85 1, se nombraron por parte del Peru y del Brasil los res- 
pectivos comisarios en 1861, 63 y 65, cuyas instrucciones sir- 
vieron en gran parte para los trabajos de los nuevos comisa- 
rios nombrados en 1872: el bardn de Teffe por parte del Bra- 
sil, y don Manuel Rouaud y Paz Solddn, por parte del Peru. 

Los parrafos 12 y 13 de las instrucciones al comisario bra- 
sileno, don Jose da Costa Azevedo, de fecha 22 de octubre 
de 1 86 1, dicen d la letra: 

«§ 12. — Se feitos os primeiros exames os comisarios de 
ambas partes contratantes estiverem de acordo sobre quel 
dos dous e o principal ou o verdadero Yavary, subirao por 



(16) Col. Aranda. t. II p&g. 383 in fine y 884. 
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elle ate lo^ de latitud, practica ndo com os affluentes que en- 
contrarem as avergigua9oes convenientes. 

€§ 13. — Se naoheuver acordo entre os comisarios na for- 
ma de § precedente, quer em razao de parecerem os dous 
bra9os de rio de egual for9a na sua confluencia, quer per 
outros motivos, passarao a examinar ambos ate a dita lati- 
tude de 10*. Se com este duplo exame desapparecer a du 
vida e concordarem os comisarios no que se divera conside- 
rar rio principal assentarao un marco juncto i sua margen 
direita soba parallelo de 10* que se siippoe corresponder a Lin- 
ha Leste Oeste do artigo 11 do Tratado de i de autubre de 
ijjj entre as Cortes de Pofiugal e Hespan/iia, antes desse 
devera ser descortinada una boa area de terreno (17). 

Las instrucciones del ano de 1871 al ya nombrado bardn 
de Teffe, modificaron estos parrafos en el sentido de seiialar 
el grado 10'' 20' como el en que debia fijarse el marco del 
Yavari. 

El articulo 15 de las instrucciones de fecha 27 deoctubre 
de 1865, dadas al comisario peruano, capitdn de navio, don 
Francisco Carrasco, dice: 

cDicho no Yavari, 6 aquellas de sus ramas determinadas 
en el articulo anterior, s6lo ser\4rdn de limites entre ambos 
Estados hasta el lugar por donde pase el paralelo correspon- 
diente al punto del cauce del rio Madera, equidistante de la 
confluencia del Mamore con el Guapore 6 Itenez. por una 
parte, y de la desembocadura del mismo Madera en el Ama- 
zonas, por la otra. 

< Esta parte de los limites entre la Repiiblica y el impe- 
rio se ha determinado conforme a lo estipulado en el articulo 
II del Tratado prcliminar ajustado en San Ildefonso, etitre 
las coronas de Espana y Portugal, y firmado el i." de octu- 
bre de 1777, por ser dicho articulo la unica pauta que existe 
en la materia. > (18) 



1 17) Docuniento del Archive de Limites. 
(IS) Dot-umento del Archivo de Limites. 
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Los comisarios se cambiaron copia de sus instrucciones 
con fecha i6 y 19 de diciembre de 1871. 

Apenas iniciadas las conf erencias , el comisario peruano, 
en comunicaci6n de 12 de enero de 1872, expuso al comisa- 
rio brasileiio, que por una nota especial del Gobierno perua- 
no, se le ordenaba que procurase demarcar la linea diviso- 
ria del Yavari al Madera, pues chabiendo protestado el Pe- 
ru contra el tratado de limites celebrado el 27 de marzo de 
1867 entre el Brasil y Bolivia, no puede retirar su palabra 
oficial.> (19) 

El comisario brasileno declar6 que era de mds discutir el 
derecho del Peru en la linea divisoria convenida en 27 de 
marzo de 1867 entre el Imperio y la Repiiblica de Bolivia, 
puesto que sus poderes no le autorizaban para ello. Inci- 
dentalmente aleg6, conforme a sus instrucciones, que no po- 
dia entrar en discusi6n sobre tratados nulos (el de San Ilde- 
fonso de 1777), y que el Peru, segiin el mapa, titulado oficial, 
de Paz Soldan, del afio de 1862, no va hasta el Madera. 

Habiendo asi fracasado, por la falta de poderes del comi- 
sario brasileno, la tentativa del Gobierno del Peru de llevar 
a la practica los principios formulados en su protesta de 20 
de diciembre de 1867, la demarcaci6n se hizo s6lo hasta las 
nacientes del Yavari. 

Pero el Gobierno peruano aprovech6 de la primera oca- 
si6n que se le presentara para recordar la existencia de su 
reclamaci6n. 

Cuando el representante del Brasil, don Felipe Jose Pe- 
reira Leal, avis6 d la Cancilleria peruana, con fecha 2 de 
Julio de 1874, la fijaci6n sobre el terreno de los limites 
ajustados en el tratado de 1851, se le record6 que este trata- 
do era deficiente, pues si bien precisa los limites hasta las 
vertientes del Yavari, nada dice m^s alia de este punto, «de- 
jando, por consiguiente, incompleta la obra de cerrar el cua- 



(19) Documento del Ai-chivo de Limites. 
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dro con el Imperio hasta encontrar los limites con Bolivia> 
(20). Terminaba entonces la Cancillena peruana invitando 
al Representante del Brasil a provocar un acuerdo con el 
Gobierno de Bolivia, A efecto de abrir conferencias hasta lie- 
gar d un avenimiento, mediante el cual quedaran determina- 
dos de un modo definitivo los limites de los tres paises en la 
linea este-oeste que partiendo del Madera debe terminal en 
el Yavari. 

El seiior Pereira Leal comunic6 la propuesta de la Canci- 
llena peruana al Gobierno Imperial y este tomd nota de ella 
en los siguientes terminos, sacados del Relatorio del Ministro 
de Relaciones Exteriores, vizconde de Caravellas, al Congre- 
so de Rio Janeiro, con fecha 14 de mayo de 1875. 

«E1 Gobierno peruano, cuyo espiritu conciliador contribu- 
y6 para que tan felizmente concluyeran los trabajos de de- 
marcacidn en la parte contemplada en el referido tratado 
(1851) al responder d la nota que con ese motivo le fue diri- 
gida, invit6 al Gobierno Imperial d entenderse con el y con el 
de Bolivia para la fijaci6n de los limites entre el Yavari y el 
Madera. Este negocio, cuya importancia no puede ser des- 
conocida, serd resuelto oportunamente , con el particular cui- 
dado que merece» (21). 

En virtud de esta segunda notificaci6n, el derecho del Pe- 
ru a discutir la demarcaci6n de la frontera entre el Yavari y 
el Madera, por estimar esta repiiblica que el tratado de 1851 
no contiene la demarcaci6n total de los limites peruano-bra- 
sileiios, resulta salvaguardado una segunda vez. 

No es del caso discutir aqui las afirmaciones emitidas sub- 
sidiariamente, sobre la nulidad del tratado de San Ildefonso 
y sobre la extensi6n asignada al territorio en el mapa de Paz 
Solddn. 

7. — La admisibilidad de la pretensi6n del Peru a discu- 
tir con el Brasil la propiedad de los territorios del Yurud y 



(20) Col. Aranda, t. II, p, 583. 

(21) Relatorio de 1875, p. 16. 
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del Puriis hasta el Madera, no obstante las estipulaciones 
incompletas del tratado de 1851, se encuentran ahora expre- 
samente reconocidas por el Brasil, quien se aprovechd pre- 
cisamente de esa pretensi6n para declarar litigioso el territo- 
rio del Aquiry 6 Acre, afluente del Purus, y anular, de con- 
siguiente, los actos de dominio practicados por Bolivia, con 
motivo del contrato ajustado con el Bolivian Syndicate el 
aiio de 1902. 

«A1 hacer esa concesi6n (la del arrendamiento del Acre 
al Bolivian Syndicate), — decia el senor Rfo Branco, en des- 
pacho de 24 de enero de 1903 — el Gobierno boliviano no 
ignoraba que el Peru reclamaba todo ese territorio; y ahora 
mismo, Bolivia y el Peru ban celebrado un tratado de arbi- 

traje sobre su cuesti6n de limites Toda la regi6n 

al oeste del Madera, comprendida entre ese paralelo (10'* 20') 
y la Ifnea oblicua que va de la boca del Beni a la naciente 
del Yavari, esta, por consiguiente, en litigio entre el Brasil, 
Peru y Bolivia> (22). 

« Entre tanto, — repetia el mismo senor Rio Branco, en 
nota al Ministro del Peru, senor Velarde, de 18 de julio de 
i903» — ratifico con placer, en nombre del Gobierno federal, 
la ^resalvai^ que hizo en el telegrama de 3 de febrero i. la Le- 
gaci6n brasilena en La Paz, repetida en la nota que, con fe- 
cha 9 del mismo mes, dirigf al entonces Ministro del Peru en 
este pafs — documentos esos citados en la comunicaci6n de 
3 de julio que ahora contesto — y confirmo tambien todo 
cuanto esta declarado en el siguiente telegrama que, en 20 
de enero, dirigi al Encargado de Negocios del Brasil en Lima. 

cSirvase informar reservadamente a ese gobierno que, 
cualquiera que sea la resoluci6n que estemos obligados ^ to- 
mar, una vez agotados todos los medios persuasivos en la 
cuesti6n de los extranjeros del sindicato que el gobierno bo- 
liviano quiere establecer en los territorios en litigio, el gobier- 
no brasileno tendra en la mayor consideraci6n las reclamacio- 
nes del Peru, sobre todo en la parte que va del Purus para el 

(22) Boletin del MiDisterio de Kelaciones fixteiiores N.® 1, p4g. 131. 
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oeste, y, animado del espiritu mds conciliador y amigable, 
estard pronto para entenderse en tiempo con ese Gobierno 
sobre el territorio en litigio, como desea entenderse con el 
de Bolivia » (23). 

Por ultimo, en el tratado de Petr6polis, de 17 de noviem- 
bre de 1903, articulo VIII, el Brasil ha declarado que venti- 
lara directamente con el Peru la 'cuesti6n de fronteras relativa 
al territorio comprendido entre la naciente del Yavarf y el 
paralelo 1 1, lo cual importa reconocer que el tratado de 1851 
no contienelademarcaci6n total ^^ la Ifneade fronteras perii- 
brasilenas, y que d pesar de ese tratado existe materia para 
discutir lo que contiene la protesta del Peru de 20 de diciem- 
bre de 1867 y la propuesta de 9 de julio de 1874, es decir, 
en terminos generales, y suponiendo que sea el Peru, y no 
Bolivia, la naci6n que debe confinar con el Brasil en las re- 
giones del Yurua y del Puriis, cuales son los verdaderos li- 
mites al este Yavari y al oeste del Madera. 

La interpretaci6n de estos antecedentes debe hacerse de 
manera que no resulte un absurdo. Interpretatio est facienda 
ut ne sequdtur absurdum. Y serfa absurdo suponer que el 
Brasil ha consentido en discutir con el Peru sobre el territo- 
rio comprendido entre las nacientes del Yavari y el Madera, 
con el objeto de demostrar linicamente que el tratado de 
1 85 1 ha privado i, esta ultima naci6n del derecho de discutir 
sobre esos mismos territorios. 

Para que los actos diplomaticos de este ultimo periodo re- 
sulten conformes d la raz6n, el terreno en que se debe colo- 
car la discusi6n consiste, en ultimo extremo, respecto del 
Brasil, en que este pais tenga el derecho de sacar del silen- 
ciodel tratado de 1851 sobre la region Yavari Madera todas 
las inferencias que le convengan sobre la importancia de los 
tftulos del Peru, etc. , pero inferencias unicamente. Por su 
parte, el Peru se afanaria en destruir la fuerza de esos argu- 
mentos indirectos con otros argumentos directos de mayor 
peso. 

(28) Boletin del Ministerio de Relaciones Exteriores N.^" I, p. 159. 
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B. — Antecedentes historicos de los principios sustentados 
por el Peru y el Brasil. 

1. Indicacion del estado de la Question antes de 1750 — 2. Referenda a la Bula 
de Alejandro VI — 3. Linea de demarcacion del tratado de Tordesillas — 4. 
Actos posesorios de Juan III de Portugal en 1532 y del emperador Carlos V. 
— 5 Descubrimiento del Amazonas y del Madera por exploradores espafio- 
les — 6. Actos jurisdiccionales de los monarcas ibero-lusitanos durante la 
union personal del Portugal y Espafia de 1580 a 1640 — 7. Creacion de la Capi- 
tania General de Cabo Norte y nuevo descubnmiento deTexeira — B. Agran- 
damiento del territorio brasilefio durarte el gobiemo de los monarcas espaiio- 
les — 9. Tratado provisional de Lisboa de 1681 — 10. Disputa entre los de- 
marcadores espafloles y Portugueses sobre el trazado del Meridiano de Demar- 
cacion — 11. Tratados de Utrecht — 12. Expedicionss portuguesas en el Ma- 
dera despues de los tratados de Utrecht — 13. Disputas armadas hasta 1737 
en Sud- America —14. Tratado de 1750 —15. Tratado de El Pardo —16. 
Tratado de Paris de 1763 — 17. Acontecimientos posteriores al tratado de 
El Pardo. 

1. — Los territorios entre el Yavari y el Madera, por don- 
de corren el Yurua y el Puriis en su parte alta y media, es- 
tuvieron englobados en las disputas que surgieron entre las 
coronas de Espaiia y Portugal sobre el dominio de la hoya 
amaz6nica hasta el afio de 1750, fecha en que ya se pueden 
separar, con el objeto de tratar especialmente la actual con- 
troversia. 

2. — El primer documento que sirvi6, antes de 1750, pa- 
ra la demarcaci6n de los dominios de Espana y Portugal, en 
el mundo entero, y, por consiguiente en America, fue la Bu- 
la de 4 de mayo de 1493, expedida por el Papa Alejandro 
VI, determinando la Ifnea divisoria entre las dos coronas 
por medio de un arco de circulo maximo, que se llam6 desde 
entonces Meridiano de Demarcacion, (24) 

3. — La falta de claridad tecnica de la Bula origin6 la pri- 
mera cuesti6n de limites entre las dos naciones interesadas. 



(24) Col. Aranda, t. 1, p. 1 a 4. 
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cuestidn d que puso termino el tratado de Tordesillas de 7 
de junio de 1494, entre don Juan II de Portugal y Fernan- 
do e Isabel de Castilla, aprobado por Bula del Papa Julio 
II, de 24 de enero de 1506, (25) 

El tratado de Tordesillas colocaba el Meridiano de De- 
marcaci6n 370 leguas al oeste de las Islas de Cabo Verde. 

La determinaci6n de esa Ifnea imaginaria di6 lugar d lar- 
ga controversia durante el siglo XVI, controversia que es 
inutil rememorar detalladamente. 

Los espaiioles pretendfan que la linea de demarcaci6n pa- 
sara por la embocadura del Maranhao de un lado y del otro 
por la de San Antonio y Organos. 

Los Portugueses no se conformaban con los puntos desig- 
nados, porque, segiin sus cdlculos, les faltarian casi 5" para 
completar los 22 grados y tercio, 6 sean 370 leguas que de- 
bian fijar el Umite de sus dominios. (26) 

Con los conocimientos que hoy tenemos, el punto termi- 
nal de las 370 leguas, contadas, conforme a las pretensiones 
portuguesas, de la extremidad mas occidental de la isla de 
San Antonio de Cabo Verde, caeria en lalongitud 48** 35' 25" 
oeste de Greenwich, en la hip6tesis de que esas leguas sean 
de 16 dos tercios al grado y no de 15, como las contaban Co- 
Idn, Americo Vespucio y otros navegantes espafioles 6 al ser- 
vicio de Espana en la epoca del descubrimiento del Nuevo 
Mundo. 

Por esto, segun el cdlculo de F. A. Varhagen, el meridia- 
no de demarcacidn cortaria la isla de Maraj6, 3 y j4 leguas 
al O del Pard y la costa del Sur en la altura aproximada de 
28 y J^ grados. (27) 

Los territorios actualmente disputados se encuentran si- 
tuados aproximadamente entre los 62 •* 30' y los 74° 8' 27" 07 
longitud oeste de Greenwich. 



(25) Col. Aranda t. I, p. 5 & 18. 

(26) Herrera, Decadas, D. Ill, Ub. 60, cap. VII, p. 186. 

(27) Historia General do Brazil, t. I, p. 4 6 421. 
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4. — Al cabo de treinta y dos afios de descubierto el Bra- 
sil, es decir, en 1532, el rey Joao III de Portugal, mand6 
demarcar el territorio en 1 5 lotes, de los que hizo merced A 
doce donatarios. Las leguas que cada lote tenia, dicen las 
cartas de donaci6n, «se entenderao e serao de largo ao longo 
da costa e entrarao na mesma largura pelo sertao e terra 
ferme adentro tanto cuanto puderem e for de minha con- 
quista». (28) 

Combinando estos terminos con las estipulaciones del tra- 
tado de Tordesillas, los autores brasilenos ban trazado el ma- 
pa de aquellos tiempos s6lo hasta la linea de demarcacion de 
dicho tratado por el Oeste, en la distancia determinada por 
Varhagen (Vizconde de Porto Seguro) , d mediados del si- 
glo pasado. (29) 

Por su parte, y no obstante la indeterminaci6n en que, 
dentro de los extremos indicados en el parrafo anterior, se 
hallaba la cuesti6n en la primera mitad del siglo XVI, Car- 
los V mand6 colocar, el aiio de 1543, en la boca del rio Oya- 
poc una columna de marmol bianco con una leyenda en la 
parte inmediata al plinto, fechada en dicho ano de 1543, que 
declaraba delimitar los dominios de Espafia y los de Portu- 
gal al oeste del meridiano de la isla de San Antonio, que es 
la mds setentrional del archipielago del Cabo Verde, segiin 
la linea de demarcaci6n seiialada en el tratado de Tordesi- 
llas (30). Esta columna fue encontrada en 1723 por el ca pi- 
tan de infanteria Joao Paes do Amaral, enviado por el Go- 
bernador del Pard. (31) 

Posteriormente a Carlos V, luego que Felipe II ocup6 el 
trono de Espafia, orden6 este en 13 de julio de 1573 que el 
meridiano de demarcaci6n se senalase en las cartas espaiiolas 



(28) Carta de doaoao de Vasco Fernandes Coiitinho en la Revista trimeusal 
do Institute Historico, 1861, p. 175. 

(29) Vease, Estudio sobre a divissao territorial do Brazil por Agustin Souza. 
Revista cit. t. XLIII, parte II, p. 84 y sig. 

(30) Corografia brasilica. Articulo Guiana. Citado por Calvo, t. II, p. 108. 

(31) Baena. Compendio das eras da Provincia do Para, p&g. 208, 209. 



— 26 — 

como limke entre los respectivos dominios; no asi los Portu- 
gueses que, observa Gesio, <abreviaron mucho mds que no 
lo habian hecho sus pasados, la distancia y longitud entre el 
Cabo Verde y el cabo San Agustin, y senalaron en sus car- 
tar de marear que la linea de demarcaci6n pasase por la bo- 
ca del rio Orellana (Amazonas) y por el rio de la Plata. > (32) 

5. — Mientras se discutfa, antes de 1580, aiio en que se 
reunieron bajo el cetro de los monarcas espanoles los domi- 
nios de Espana y Portugal, la situaci6n del Meridiano de De- 
marcaci6n, que, como se ha visto, en ningun caso se trazaba 
al oeste de los territorios del Madera y del Yavari, Espana 
descubria todos los territorios de la hoya amaz6nica, tenien- 
do derecho de alegar, por consiguiente, los titulos que de ese 
hecho se derivan d mayor abundamiento. 

Por el lado del Atlantico, Vicente Yinez Pinz6n daba el 
nombre primero y ya olvidado que tuvo el famoso rio Santa 
Maria de la Mar Dulce, segun consta del asiento que se to- 
mb en Granada, d 5 de setiembre de 1501, cuyo capitulo I 
dice : «Por cuanto vos f uisteis d vuestra costa con cuatro na- 
vios con vuestros parientes y amigos a descobrir y descobris- 
teis e pusisteis nombre i Santa Maria de la Consolaci6n e 
Rostro fermoso (tierras del Brasil), e siguiendo norueste fas- 
ta el rio grande que llamasteis de Santa Maria de la Mar 
Dulce, eto (33) 

Por el occidente, asegurada la provincia de Quito, y ade- 
lantandose Benalcazar sobre la de Popaydn, despach6 a uno 
de sus tenientes, Gonzalo Diaz de Pineda, a reconocer los 
dilatados paises que quedan al oriente de dicha provincia. 

Los informes de Diaz de Pineda determinaron la expedi- 
ci6n de Gonzalo Pizarro, a fines de 1539, de la que fue con- 
tinuaci6n la de Francisco de Orellana, quien, en nombre del 
Rey de Espana, y con asistencia de varios caciques de las 
margenes del rio que lleva su nombre, y tambi6n el de Ama- 



(32) Lastarria. Mcmoria sobre la lioea de demarcacion, 7. 

(33) Jimenez de la Espada. Viaje del capitan Pedro Texeira, p. 5. 
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zonas, tom6 posesi6n de esas comarcas, y el 26 de agosto de 
1 54 1 entr6 con sus canoas en el Atldntico. (34) 

Por el Sur, Ruf Diaz de Melgarejo avanz6 las conquistas 
(Je Espana al norte del rio de la Plata, hasta latitudes no le- 
janas del rio Amazonas, y mis tarde, en 1554 mis 6 menos, 
el capitan fluflo Chaves y descendio por el Madera, llamado en- 
tonces Cayariy viniendo de Santa Cruz de la Sierra por el 
Baures y el Mamore. (35) 

Pedro de Ursiia hizo una tercera expedici6n, saliendo de 
Cajamarca, de orden del Marques de Caiiete, Virrey del Pe- 
ru, lleg6 al Huallaga y continu6 bajando en canoas en busca 
de El Dorado, el aiio de 1560. (36) 

Mds tarde, Juan Alvarez Maldonado, explor6 en 1567 el 
rio Manu, despues de su confluencia con el Inambari. El 
Manu continuando su curso «al leste y lesnordeste> recibe, 
dice la Relaci6n del explorador, por la mano derecha el rio 
de los Omapalcas (Beni) y despues «otro que nace en los mo- 
xos de may9u> y que corresponde exactamente al Mamo- 
re. (37) 

6. — Las dos Coronas de Espana y Portugal estuvieron 
reunidas bajo el cetro de los monarcas espafioles Felipe II, 
Felipe III y Felipe IV, entre los anos de 1580 y 1640, y por 
tanto, lo estuvieron tambien el Brasil y las posesiones espa- 
iiolas de America. 

Reinando Felipe III (II de Portugal) el titulo de Espana 
a los territorios del Amazonas, con dependencia del virreinato 
del Peru, se ejercit6 en la autorizaci6n dada a Alvaro Hen- 
riquez del Castillo, el ano de 1610, para que poblase clas 



(84) Diario del viaje de Orellana, esorito por su Vicario Fray Caspar de Car- 
vajal. 

(35) Historia Argentina del descubrimiento, poblacion y conquista de las pro- 
vincias del Rio de la Plata, escrita por Rui Diaz de Guzman en el afto de 1612, 
3. "parte, cap. II, p. 100. — Barao de Marajo. As Regioes Amazonicas, Lisboa, 
1895, p. 112. 

(86) Joraada de Pedro de Ursua, por Diego de Aguilar y de Cordova, inserta 
en las Noticias de Tierra Firme (6.») de Fray Pedro Simon. 

(37) Documento del Archivo de limites. 
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provincias de Santa Maria de los Desamparados, Motilones 
y Tabalosas y descubriese lo demds que hubiere de fren- 
te desde los dichos Tabalosas d la Equinoccial, los grados 
que hubiere con mas la parte de oriente, por la Equinoccial 
abajo, hasta topar con las provincias del Brasil y Margari- 
ta>. (38) 

7. — Durante el reinado subsiguiente de Felipe IV (III de 
Portugal) fue cuando comenz6 i formarse el Brasil actual, 
al decir de sus publicistas, aprovechdndose la circunstancia 
de que en esa epoca se ignoraba de una manera segura cual 
era la verdadera situaci6n de la linea de Tordesillas, la cual 
sin embargo, como hemos establecido, no podia trazarse en 
ningiin caso al oeste de la desembocadura del Cayari, llama- 
do despues Madera. 

La extensi6n del Brasil por el norte se efectu6, segiin di- 
chos escritores, por obra de la Carta de Donaci6n expedida 
por aquel Monarca, con fecha 14 de junio de 1637, en favor 
de Bento Maciel Parente, carta que cre6 tambien la Capi- 
tania del Cabo Norte, cuyos limites se fijaron con las siguien- 
tes palabras: 

«que tern pella do mar trinta te quarenta legoas de distri- 
to que se contao do dito cabo ate o Rio Vicente Pin9on (Oya- 
poc) onde entra a reparticao das Indias do Reino do Caste- 
Ua e pella terra dentro Rio das Amazonas ariba da parte do 
canal que vai sair ao mar oitenta per a cem legoas ate o Rio 
dos Tapujusus> (afluente guayanes del Amazonas). (39) 

Respondia, en realidad, la formaci6n de esta nueva cir- 
cunscripci6n a la necesidad de proveer a la defensa de la 
Guayana contigua al Amazonas, facil camino de los tesoros 
del Peru contra los franceses en la guerra que comenz6 en 
1635 y termin6 con el tratado de los Pirineos. 



(38) Revista de Archives y Bibliotecas, afio II, vol. Ill, 3." y 4.» entrega p. 20. 

(39) El texto integro de la Carta de Donacion se encuentra en las paginas 485 
a 498 del 2.° tomo del libro titulado "L* Oyapoc et V Amazone" par Joaquim Cas- 
tano da Silva, Paris, 1861. 
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La extensi6n del Brasil por el Oeste, en la regi6n de la 
banda setentrional del Amazonas, debese, segiin los mismos 
escritores, a las 6rdenes del mismo Felipe IV al gobernador 
del Para para extender el patronato brasileno de la ribera 
guayanesa del Amazonas hasta los confines orientales del 
Peru, 6rdenes que, ejecutadas en la memorable expedici6n 
de Pedro Texeira hasta la ciudad de Quito, habrian Uevado 
al explorador d tomar posesi6n en la margen oriental del Na- 
po, a cien leguas arriba de su desembocadura, del territorio 
para la Corona del Portugal en nombre el Rey Felipe IV. 

cEl Rey de Espaiia y de Portugal, que no tenia por que 
preocuparse de la demarcaci6n de Tordesillas, adjudic6 pues 
al Brasil toda la parte meridional de la Guayana desde el 
rio Oyapoc hasta la margen izquierda del Napo.> (40) 

Aun cuando la expedici6n de Texeira no se invoca para 
justificar el derecho del Brasil d la margen meridional del 
Amazonas, entre el Madera y el Yavari, conviene establecer 
que ella no modified la situaci6n legal existente entre los do- 
minios de Espana y Portugal. 

Fue el aiio de 1633 6 34, antes de la creaci6n de la Capi- 
tania General del Cabo Norte, cuando el Gobierno de Espa- 
na, no solamente t:onsinti6 en que se explorase el Amazonas 
aguas arriba, como lo habian empezado d manifestar ya des- 
de el aiio de 1626, por lo menos, sino que mand6 hacer via- 
jes al efecto, encargando con toda premura la ejecuci6n del 
mandato a Francisco Coello de Caravallo, gobernador del 
Marahao y Pard, <con la apretada clausula de que, no ha- 
biendo d quien mandar al descubrimiento, fuese el en perso- 
na d verificarlo Coello no se atrevi6 d dividir sus f uer- 

zas, que apenas le bastaban para resistir las invasiones y 
establecimiento de los holandeses en las riberas del gran 
rio.> (41) 



(40) JOAQUIM Castano DA SiLVA. L,'Oyapoc et L' Amazone, t. I, § 77, p. 19. 
— Vease tambien "Exposisao que os Elstados Unidos do Brazil apresentam ao Pre- 
sidente dos Estados Unidos da America como arbitro." vol. II, p. 19. 

(41) Jimenez de la Espada. Viaje de Pedro Texeira, p. 7 in fine y 8. 
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La lucha entre los Portugueses y los holandeses e ingleses 
establecidos en Gurupd, el Xijou y el territorio guayanes 
pr6ximo al Amazonas, parecia terminada desde 1632; pero 
la seguridad de ambas orillas del Amazonas no se creia, tal 
vez, libre de nuevos ataques, 

cHallibanse asi las cosas, cuando de siibito y como por 
ensalmo, remanecieron por el fuerte avanzado de Curupa, 
en una canoa seis aventureros espanoles y dos legos francis- 
cos que decian y probaron haber venido navegando hasta 
aquel punto desde los confines orientales de la provincia de 
Quito. > (42) 

Este ^contecimiento se realiz6 el 5 de febrero de 1637. 

Les referidos individuos fueron conducidos a San Luis de 
Maranhao, y el gobernador, que lo era entonces Jacome R. 
de Noronha, trat6 de poner en ejecuci6n las reales cedulas 
que tenia de S. M. para la exploraci6n 6 descubrimiento del 
Amazonas aguas arriba, y con tal objeto envi6 el 17 de oc- 
tubre de 1637, la armada portuguesa que pijso bajo las 6r- 
denes de Pedro Texeira, no sin haber despachado antes un 
emisario de la expedici6n que aprestaba, cuyo resultado da- 
ria cuenta d S. M. y d su Real Consejo. (43) 

La relaci6n de los hechos que acaban de reasumirse de- 
muestra que el Rey de Espana y Portugal Felipe IV, no 
orden6 que 1^ parte de sus dominios espanoles, fuera de los 
expresamente asignados en la Carta de Doqaci6n de 14 de 
junio de 1637 se pugiese bajo el patronato del Brasil y que 
tal fuese la misi6n de Pedro Texeira. 

Los hechos realizados posteriormente ponen en evidencia, 
por ultimo, que las autoridades de los dominios del Peru, 
salvaron, en todo caso, los derechos de la corona espanola y 
que el explorador Texeira reconocid esos derechos. 

Texeira, en efecto, dejando Payamino (orilla del Napo) 
de la jurisdiccidn del Gobierno de Quixos, d su teniente Fa- 
vella con 40 Portugueses y 300 indios, pas6 d Quito d dar 



(42) Jimenez db la Espada, op. cit. . p. 8. 

(43) El mismo, op. cit. . p. 31. 



— 31 — 

cuenta de su expedicidn d la Audiencia de esta ciudad, la 
cual resolvid someter el negocio fntegramente A su superior 
autoridad, el virrey del Peru. Acudi6 A Lima a facilitar el 
negocio, entre otros, el piloto de la armadilla de Texeira, y 
este capitan envi6, por su parte, relacidn de su Jornada. 

La resoluci6n del virrey fue Gomunicada, con fecha lo de 
1638, al presidente de Quito, en carta en que le decia, «que 
el capitan mayor Pedro Texeira, con toda su gente, se vol- 
viese luego por el mismo camino que habia venido a la ciu- 
dad del Para, dandoles todo lo necesario para el viaje, por 
la falta que tan buenos capitanes y soldados sin duda harian 
en aquellas fronteras que tan infestadas son de ordinario del 
enemigo olandes. Mandando juntamente que, si fuese posi- 
ble, se dispusiesen las cosas de suerte que fuesen en compa- 
fifa suya dos personas tales d quienes se pudiera dar fe por 
la corona de Castilla de todo lo descubierto y lo demds que 
i la vuelta de viaje se fuese descubriendo.> (44) 

Acatando esta orden, Texeira regresd al Para acompana- 
do de los padres Artieda y Acuna, el segundo de los cuales 
di6 cuenta al Rey de Espaiia de la exploraci6n realizada. 
Entre los rios afluentes del Amazonas cuyos liombres cons- 
tan en el libro escrito por el P. Acuna, figuran el Cuchigua- 
ra, Uamado despues Purus, y el Cayari que los porfuguese^ 
bautizaron con el nombre de Madera. 

Cualesquiera que fuesen, pues, los prop6sitos de Texeira 
al tomar posesi6n de la margen oriental del Napo, diligencia 
que se asegura, de otro lado, fue redactada por el escribano 
Juan Gdmez de Andrade, en nombre del Rey de Espana, 
los derechos de este no sufrieron menoscabo con el Uamado 
nuevo descubrimiento del Amazonas. 

8. — Por lo que se acaba de demostrar, la revoluci6n de 
independencia del Portugal, que eomenz6 en 1640 y termi- 
ni en 1668, no encontr6 al Brasil aumentado con otros te- 



(44) P. O. DE AcuSa, Nueto descubrimiento del gtanriode laS Amazonas. 
num. XIV. 
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rritorios, en la margen setentrional del Amazonas, que los de 
la capitania del Cabo Norte. La zona marftima, desde el 
Rio Real hasta el Maran6n, estaba si ocupada por los holan- 
deses; pero volvi6al dominio portugues en 1654. 

Durante aquella revoluci6n se provocaron sangrientas lu- 
chas entre espaiioles y Portugueses, en el territorio de la na- 
ci6n de los Omaguas, que se extendia hasta mas al oriente 
del rio Yavari. Los Portugueses fueron lanzados del territo- 
rio que habian ocupado el ano de 1645. 

Por ultimo, la guerra termin6 con el tratado de paz firma- 
do en Lisboa, el 13 de febrero de 1668, en el cual nada se 
estipul6 expresamente sobre los limites de ambas coronas en 
America. 

El articulo segundo determina la mutua devoluci6n de las 
plazas conquistadas ^durante la guerra, > debiendo quedar 
ambos reinos con los «limites y fronteras que tenian antes de 
la guerra. > 

9. — Pendiente como habia quedado la demarcaci6n de 
los territorios en el continente americano, el gobernador de 
Rio Janeiro, don Manuel Lobo, en cumplimiento de instnic- 
ciones redibidas de Lisboa, ocup6 en 1680 la margen izquier- 
da del Rio de la Plata, que los Portugueses reputaban el If- 
mite meridional del Brasil, y fund6 alli, casi en frente de 
Buenos Aires, la colonia del Sacramento. En el mismo ano 
y de orden del gobernador de Buenos Aires, ese nuevo esta- 
blecimiento fue atacado y tomado por asalto por las fuerzas 
espafiolas. 

Este descalabro origin6 el nuevo tratado provisional de 
Lisboa de 7 de mayo de 1681, en virtud del cual la colonia 
volvi6 interinamente al dominio portugues, quedando conve- 
nido que la cuesti6n de derecho seria examinada por Comi- 
sarios nombrados por los dos Gobiernos. 

En el preambulo de ese tratado, se reconoci6 la vigencia 
del de Tordesillas, en los terminos siguientes: 
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«Por parte de su Majestad Cat6lica con el fundamento de 
deverse reparar el acto turvativo causado con esta fundaci6n 
(la de la colonia del Sacramento, ejecutada por las autorida- 
des portuguesas en las margenes del Rio de la Plata, el ano 
de 1679), en los legitimos derechos de quieta y pacifica po- 
sesi6n en que se hallava de casi dos siglos d esta parte del 

Rio de la Plata reduciendose las cosas a su pri- 

mitivo dueiio, hasta tanto que con mis exacto conocimiento 
de causa se declarasen los derechos de propiedad que po- 
drian pertenecer a una y otra corona, conforme a la justa de- 
marcaci6n acordada en el asunto que, entre los Reyes Cat6- 
licos y el de Portugal, se tom6 en Tordesillas en 7 de junio 
de i593-> 

10. — En cumplimiento de los articulos 12 y 13 del trata- 
do de Lisboa (45), se reunieron cuatro comisionados espaiio- 
les y Portugueses en la ribera de Caya, el 4 de noviembre 
de 1 68 1, para fijar la verdadera posici6n de la linea meridia- 
na de Tordesillas y sus puntos de intersecci6n con el litoral 
de la America del Sur, sin que pudiera Uegarse a ningiin 
acuerdo. 

Los espaiioles, tomando por base las diferentes cartas ho- 
landesas y por punto de partida la isla de San Nicolds, con- 
cluyeron que 4:1a linea de demarcaci6n 6 meridiano debia en- 
trar por la banda del norte en la boca del rio Flemidn, y sa- 
lir por la del sur i ** 40* mds oriental que el rio de San Pedro, 
y 5 ** 40' de diferencia en longitud tambien mis al oriente del 
cabo de Santa Maria, y por la 83 leguas distante de el>; pe- 
ro partiendo de la isla de San Antonio como punto central, 
«debia entrar dos grados mis hacia el oriente que el rio de 
las Amazonas y salir al sur por la boca del rio de San Pedro 
distante del cabo de Santa Maria 3** 47' mas a su oriente y 
como 74 leguas por la costa>. (46) 



(45 ) Vease este tratado en Calvo. Col. de Tratados, 1. 1, pag. 116. 

(46) Ulloa y Juan. Disertacion sobre el meridiano de demarcacion, punto 2.< 

8 
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Los Portugueses tomaron como base el mapa construido 
por el cosm6grafo Juan Texeira y, aunque de acuerdo con 
los castellanos en que las 370 leguas componen 22** 13', con- 
cluian que, partiendo de la isla de San Antonio, «el meridia- 
no de demarcaci6n debfa pasar 13 leguas al occidente de la 
colonia del Sacramento, y tomando el punto medio entre las 
islas de San Antonio y la Sal, debia pasar 19 leguas al orien- 
te de la misma colonia>. (47) 

Los territorios al oeste del Madera no quedaban al este 
del Meridiano de Demarcaci6n conforme d estas ultimas pre- 
tensiones . 

El congreso de aquellos comisionados fue esteril; y, con- 
forme al tratado de Lisboa, debi6 someterse este asunto d la 
decisi6n del Sumo Pontifice; pero no se present6 ante Su 
Santidad el comisario portugues. 

10. — Espana, mientras tanto, se mantenia, por medio de 
sus misioneros, en posesi6n de los territorios del Amazonas. 
En 1682, rechaz6 una segunda tentativa de los Portugueses 
para apoderarse de ellos. 

Esas misiones. i cargo de los jesuitas de Quito, tomaron 
grandes proporciones en los anos de 1686 y 1689, bajo la di- 
recci6n del P. Samuel Fritz, comprendiendo todo el territo- 
rio que se extiende desde el Napo hasta la desembocadura 
del rio Negro y la margen derecha del Amazonas y el no 
Yavarf, donde el P. Fritz fund6 un pueblo en la naci6n de 
los Mayorunas, y la de los Omaguas, que se extendia hasta 
el oriente del Yavari. (48) Entre las misiones fundadas en 
esta regi6n se encontraban la de San Pablo cerca del Pacu- 
ty y Matura cerca del rio de este mismo nombre. 

En uno de los viajes del P. Fritz hasta la capital de la 
Capitania General del Para, creada en 161 5, fue detenido 
por el gobernador Sa de Meneses, acusdndolo de haber in- 



(47) Ulloa y Juan. Disertacion, etc. punto 2.° 

(48) Velasco. Historia del Reino de Quito, t. Ill, p. 218. 
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vadido los dominios del Portugal, pues dicho gobernador 
sostenia que el pais de los Omaguas pertenecia a la corona 
portuguesa. 

La corte de Lisboa tuvo conocimiento de este incidente 
por intermedio del Embajador ordinario de Espafia, y lo de- 
cidi6 improbando la conducta de Sa de Meneses y dando 
las mis cumplidas y amplias satisfacciones en carta aut6gra- 
fa del Rey al misionero. 

Sin embargo, una expedici6n portuguesa el afio de 1691, 
en nombre del nuevo gobernador del Para, don Antonio de 
Albuquerque, penetr6 hasta el pueblo de Mayavara, el mds 
occidental de los habitados por los Omaguas, y tom6pose- 
si6n de esos territorios. A esta expedici6n siguieron otras en 
1695 y 1696, las que consolidaron esa posesi6n de hecho en 
las margenes del Maran6n, por medio de misioneros y gente 
de guerra de nacionalidad portuguesa. Los indios, reducidos 
a la vida social por los misioneros espaiioles, que todavia se 
afanaban por sostener los derechos de su soberano, se veian 
pronto sojuzgados por las partidas de tropa Uamadas de res- 
cate (Bandeiras de resgate) «que iban d conseguir esclavos 
en aquellas naciones y juntamente bajar indios para sus al- 
deas>. (49) 

n. — Durante la guerra de sucesi6n de Espafia, el Portu- 
gal, que al principio estuvo al lado de Francia y Espafia, se 
ali6 por el tratado de 16 de mayo de 1703 d Inglaterra, Aus- 
tria y Holanda contra aquellas otras naciones y permaneci6 
en estado de guerra con Espafia hasta el afio de 1713. 

Las hostilidades comenzaron en America en 1705. Los 
espafioles sitiaron y ocuparon la colonia del Sacramento, 
aquel mismo afio; los Portugueses, por su parte, intimaron d 
los misioneros la absoluta desocupaci6n del Amazonas, y, al 
fin, en una segunda expedici6n de fuerzas veteranas, ocupa- 



(49) RiVERO DE Sempaio. Diario de su visita oficial § 800. 
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ron el pueblo de Santa Maria y volvieron i apoderarse de 
los indios, i quienes redujeron a prisi6n. 

Los tratados de Utrecht pusieron fin, por el momento a 
estas cuestiones. 

En el de 13 de julio de 1713, la Gran Bretana y Espana 
estipularon algo relative i, esas diferencias, estableciendo en 
el artfculo 80 la prohibici6n para Espana de vender, ceder, 
empenar, etc. , dominio alguno del territorio americano. El 
mencionado artfculo concluye asi: 

«Para que se conserven mas enteros los dominios de la 
America Espanola, promete la Reina de la Gran Bretana 
que solicitara y dara ayuda d los espanoles para que los li- 
mites antiguos de sus dominios de America se restituyan y 
fijen como estaban en tiempo del referido Rey Carlos II; si 
acaso se hallare que en algun modo 6 por algiin pretexto hu- 
biesen padecido alguna desmembraci6n 6 quiebra despues de 
lamuerte de dicho Rey Cat6lico Carlos II». 

Y en el artfculo 20 del mismo tratado se estipula: 

«Todo lo que fuere contenido en el ajuste de paz que est a 
para hacerse entre su Sacra Real Majestad de Espana y Su 
Sacra Real Majestad de la Gran Bretana, sera tenido como 
esencial en ese Tratado, como si estuviera puesto en el a la 
letra; y su Majestad Britanica de mas de esto se ofrece por 
fiadora garante de dicha composici6n de paz, como realmen- 
te y por expresas palabras ha ofrecido que lo cumplird con 
el fin de que se observe mds inviolable y religiosamente>. 

En virtud de estas estipulaciones, los Plenipotenciarios 
Portugueses firmaron el 10 de agosto (17 13) un acta de sus- 
pensi6n de hostilidades en Europa y America. (50) 

El ultimo tratado que se pact6 en Utrecht, fue el celebra- 
do entre Espana y Portugal, en 6 de febrero de 1715. En 
el artfculo 22 de ese tratado, se acepta la garantfa de Su Ma- 
jestad Britdnica ofrecida en el de julio de 1713. En el ar- 
tfculo 5."* se estipula que «los Ifmites y confines de las dos 



(50) Calvo. Col. de tratados, t. II, p. 123. 
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monarquias quedaran en el mismo estado que tenian antes 
de aquella guerra,> y esta condici6n quedaba sujeta d la ga- 
rantia de la Gran Bretana, lo mismo que la convenida en- 
trega de la colonia del Sacramento, con lo cual quedaba de- 
clarada la caducidad del tratado de 7 de mayo de 1681. 

La colonia fue entregada efectivamente d las autoridades 
portuguesas el 4 de noviembre de 17 16, con todo su terreno 
i tiro de can6n de la plaza. A pesar de las protestas y re- 
clamaciones del gobierno portugues, que sustentaba deberse 
entender en el tratado de Utrecht por «territorio de Colo- 
nia> tado la margen izquierda del Rio de la Plata, la Corte 
de Madrid no quiso admitir esa interpretaci6n de un texto 
en verdad, demasiado claro. 

la. — Despues de los tratados de Utrecht, los Portugue- 
ses continuaron en posesi6n de los territorios al este del Ya- 
vari sin avanzar por la tierra adentro (hinterland) de la re- 
gi6n regada por el Yurua y el Purus, entre cuyas bocas y las 
del Yavari y del Madera, estaban establecidas desde princi- 
pios del siglo las misiones de los carmelitas calzados, que 
reemplazaron a los jesuitas espanoles del Padre Fritz en 
San Pablo, Maturd, etc. 

En la regi6n oriental del Madera se fundaron las misiones, 
tambien de jesuitas, pero Portugueses, las cuales se fueron 
extendiendo rio arriba hasta la cachuela de Santo Antonio, y 
se realizaron algunas expediciones militares y de exploraci6n. 

Juan de Barros Guerra subi6 el aiio de 1716 hasta el rio 
Mahiei en persecuci6n de los indios Tords, cuyas reUquias 
se incorporaron en las misiones de Abacaxis (canal Uararia 
6 Tupinabaranas) a la derecha del Madera. (51) 

Francisco Melho Palheta, con el intento de explorar el rfo, 
subi6 hasta la boca del Beni, y de este i la poblaci6n espa- 
nola de Exaltaci6n, en 1725. (52) 



(51) Araujo. Diccionario Topographico. 

(52) El mismo. Op. cit. 
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La poblaci6n de Borba (Araretama), mas abajo de Aba- 
caxis, tambien en la margen oriental, 25 leguas i partir de 
la boca del rio, tuvo su origen en una misi6n creada en mar- 
zo de 1728 por el jesuita Joao de Sampaio, en la boca del 
lago Apoiao, en la margen izquierda del Madera, entre el 
no Ipanema y la isla de Tucunara, abajo de la cachuela de 
Santo Antonio. De este punto fue mudada d la boca del rio 
Jamary 6 Hyamary, que entra mas abajo del Madera por la 
margen derecha. Perseguidos los moradores por los indios 
Muras, la misi6n se traslad6 a Baeta, 99 leguas arriba de la 
boca del Madera, donde tuvo el nombre de Trocano (mar- 
gen izquierda del Madera). De alli fu6 nuevamente trasla- 
dada a la boca del Araratema y tom6 el nombre de este rio, 
que fue cambiado por el de Borba en 1753. (53) 

E 1737, los jesuitas establecieron una nueva misi6n en las 
inmediaciones de la primera cachuela, d la cual llamaron 
Santo Antonio, y subiendo hasta la confluencia del Mamore 
y entrando por este pasaron a conferenciar con sus cofrades 
del Peru. (54) 

13. — La tentativa del Portugal aprovechandose de la gue- 
rra europea por las cuestiones de Polonia, de establecerse en 
el sitio que hoy se llama Montevideo, provoc6 una expedi- 
ci6n del gobernador de Buenos Aires, don Bruno Antonio 
de Zavala, quien expuls6 d los Portugueses del Rio de la Pla- 
ta, 1734. Por su parte, los Portugueses enviaron otra expe- 
dici6n de la Colonia al norte y 6sta ocup6 (19 de febrero de 
1737) y fortific6 la barra de Rio Grande del Sur y estable- 
ci6 varios puestos militares. 

En el armisticio firmado en Paris, el 16 de mayo de 1737, 
los gobiernos de Espana y Portugal convinieron en expedir 
6rdenes para que cesaran las hostilidades en America, que- 
dando las cosas en el estado en que se hallaban en el mo- 



(53) Barao DB Marajo. Op. cit. p. 127 y 128. 

(54) Araujo. Diccionario Topographioo. 
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mento de Uegar esas 6rdenes, hasta el ajuste definitivo de 
las cuestiones pendientes. 

14. — Estas continuas disputas y hostilidades determina- 
ron i los gobiernos a senalar de una manera clara y perma- 
nente sus limites en America, renunciando a las pretensio- 
nes que el progreso de los conocimientos geograficos y los 
hechos consumados, habian convertido en insostenibles. 

Entabldronse negociaciones que prosiguieron con mds ac- 
tividad despues que por la paz de Aquisgram (18 de octubre 
de 1748) Espafia se desembaraz6 de otros cuidados exte- 
riores. De ellas result6 el tratado de Madrid de 1750, pri- 
mer convenio de limites entre las dos Coronas, en que figu- 
ra la linea este-oeste Ya van- Madera. (55) 

Este tratado, aunque no fue cumplido, refunde todos los 
derechos que cada una de las partes psdia alegar, estipula 
las concesiones que hayan de hacerse para realizar el deslin- 
de, y, relegando i la categoria de documentos hist6ricos las 
bulas pontificias y el tratado de Tordesillas, fija una regla 
linica e invariable para decidir las cuestiones pendientes. 

La situaci6n de hecho en la regi6n amaz6nica estd afirma- 
da por Espafia en el preambulo del tratado en los terminos 
siguientes: 

€y como la Corona del Portugal tiene ocupadas las dos 
riberas del rio Maran6n 6 de las Amazonas, aguas arriba 
hasta la boca del rio Jabari, que entra en el por la margen 
austral, resulta claramente haberse introducido en la demar- 
caci6n de Espafia todo lo que dista la referida ciudad de la 
boca de aquel no, sucediendo lo mismo por lo interior del 
Brasil con la internaci6n que ha hecho esta Corona hasta 
Cuyaba y Mattogroso.> 

Determinada de esta manera la situaci6n de hecho, el mis- 
mo tratado contiene la estipulacidn transaccional, y el limite 
futuro de derecho de las dos Coronas. 



(55) V^ase el texto integro del tratado en la Coleccion de Aranda, t. I. p, 124. 
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En las conferencias que precedieron d la suscripci6n del 
tratado, qued6 resuelto que se renunciase al establecimiento 
de lineas imaginarias de demarcaci6n, que los limites fuesen 
sefialados por los ribs y montes m^ notables y conocidos, 
quedando cada una de las partes contratantes con lo que 
poseian en aquella fecha, exceptuadas las mutuas concesio- 
nes que se hicieren. 

El Portugal convino en ceder la Colonia del Sacramento 
y la margen izquierda del Amazonas al oeste de la boca mas 
occidental del Yapura, reteniendo la margen derecha entre 
la boca del Madera y del Yavari, con un terreno, tierra aden- 
tro, bastante considerable, en la regi6n de los rios Yurua y 
Funis, que nunca ocup6, para asegurarse, sin duda, el de- 
sen vol vi mien to de las misiones de los carmelitas calzados, 
sin entrabar la acci6n de los misioneros y autoridades espa- 
iiolas que actuaban en la parte alta de esos mismos rios Yu- 
rud y Funis, cuyos origenes, se creia entonces, estaban en 
los Andes peruanos y en los rios Manu y Beni, cuyo curso 
se colocaba en todos los mapas hasta unirse con el Funis, 
principalmente. 

Efectivamente, en el articulo 30 se cedi6 i la Corona de 
Fortugal ctodo lo que tiene ocupado por el rio Maran6n 6 de 
las Amazonas arriba, y el terreno de ambas riberas de este 
rio hasta los parajes que abajo se diran (art. 70), como tam- 
bien todo lo que tiene ocupado en el distrito de Mattogrosso, 
y desde este paraje hacia la parte del oriente y Brasil, sin 
embargo de cualquiera pretension que pueda alegarse por 
parte de la Corona de Espana, con motivo de lo que se de- 
termin6 en el referido tratado de Tordesillas.> 

Los parajes a que se refiere el articulo 30, se encuentran 
enumerados en el articulo 70 como sigue. 4:Desde el lugar 
que en la margen austral del Guapore fuere seiialado por 
termino de la raya, como queda explicado, bajard la fronte- 
ra por toda la corriente del rio Guapore hasta mas abajo de 
su uni6n con el rio Mamore, que nace en la provincia de San- 
ta Cruz de la Sierra y atraviesa la misi6n de los Mojos, y 



— 41 — 

forman juntos el rio llamado de la Madera que entra en el 
Maran6n 6 Amazonas por su ribera austral. » 

Y el artfculo 80, que es el verdaderamente pertinente a la 
cuesti6n actualmente litigiosa, estipula que la frontera 
KBajara por ,las aguas de estos dos rios (Guapore y Mamo- 
re), ya unidos, hasta el paraje situado en igual distancia del 
citado rio Maranon A mazo7ias y de la boca del dicho Mamo- 
rSy y desde aquel paraje continuard por una linea este—oeste, 
hasta encontrar con la ribera oriental del rio Yavari, que eft- 
tra en el Maranon por la ribera austral, y bajando por las 
aguas del Yavari hasta donde desemboca en el Maran6n 6 
Amazonas, seguird aguas abajo de este rio hasta la boca mis 
occidental del Yapura, que desagua en el por la margen se- 
tentrional.» 

El territorio situado al occidente del Madera, al sur de la 
linea Yavari-Madera, por donde corren el Yurud y el Puriis, 
actualmente en disputa, no fue materia de la cesi6n que am- 
bas Coronas se hicieron reciprocaniente , de donde se dedu- 
ce que en ninguna epoca anterior dejo de pertenecer de he- 
cho y de derecho a la Corona espaiiola. 

En efecto, en el artfculo 14, Espana cede a Portugal cua- 
lesquiera pueblos y establecimientos que se pueden haber 
establecido, por parte de ella, en la ribera oriental del rio 
Guapore. 4:Y Su Majestad Fidelfsima cede, dice ademas el 
tratado, en la misma forma, a Espana, todo el terreno que 
corre desde la boca occidental del rio Yapura, y queda en 
medio entre el mismo rio y el Maran6n 6 Amazonas y toda 
la navegaci6n del rio Iza, y todo lo que sigue desde este ul- 
timo rio al occidente con el pueblo de San Crist6bal, y otro 
cualquiera que por parte del Portugal se haya fundado en 
aquel espacio de tierras > 

El artfculo 16, ademas, repite en otra forma, que los te- 
rrenos que se ceden por Sus Majestades Cat6lica y Fidelfsi- 
ma estdn a las margenes de los rfos Piquiri, Guapore y Mara- 
n6n, sin referencia alguna al Madera, al Puriis y al Yurua. 
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Para que no quedase duda de los parajes por donde debia 
correr la nueva linea divisoria, los Plenipotenciarios de las 
dos Coronas firmaron, el 17 de enero de 1751, un tratado 
complementario en que se di6 valor oficial al mapa usado 
por los negociadores de 1750, que desde entonces se conoce 
con el nombre de «Mapa de las Cortes. > 

15. — La demarcaci6n ordenada en el tratado de 1750 no 
se realiz6 en la regi6n del Maran6n y el mismo tratado fue 
anulado por el de 12 de febrero de 1761, firmado en El Par- 
do, reponiendose las cosas al estado que tenian antes de 
1750 (articulo 80), es decir, al tratado de Tordecillas. (56) 

16. — Un afio despues del tratado de El Pardo, y con fe- 
cha 18 de mayo de 1762, el Monarca portugues public6 la 
gueirra contra Espana y Francia, la misma que termin6 el 
ID de febrero de 1763, fecha en que se firm6 el tratado de 
Paris. (57) 

En el articulo 20 de este tratado. se renuevan y revalidan 
los pactos ajustados entre Espana y Portugal en 13 de fe- 
brero de 1668 (Lisboa), 6 de febrero de 1715 (Utrecht), y 
12 de febrero de 1761 (El Pardo). 

En el articulo 23 se estipula, ademds, que ctodos los pai- 
ses y territorios que puedan haber sido conquistados en cual- 
quier parte del mundo por las armas de Sus Majestades 
Brit^nica y Fidelisima, como por las de Sus Majestades Cato- 
lica y Cristianisima, que no esten comprendidos en los pre- 
sentes articulos. ni a titulos de cesiones, ni a titulo de resti- 
tuciones, se devolveran sin dificultad y sin exigir compensa- 
ciones.> 

El tratado de Paris no tuvo larga duraci6n. 



(56) Calvo. Coleccion de Tratados. 348. 

(57) Publicado por Borges de Castro, Cantillo y Calvo. 
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17. — Las devoluciones de territorios ocupados indebida- 
mente, y que el tratado de Paris ordenaba ejecutar, fueron 
eludidos por los Portugueses en las regiones del Guapore y 
del Amazonas. 

Ya en 1 766, el capitin general gobernador de Mattogrosso, 
Luis de Albuquerque Pereira Cdceres, que habia visitado el 
Guapore en 1 750, fund6, en el lugar en que poco antes exis- 
tia la misi6n espanola de Santa Rosa, un fuerte, el mismo 
que hallandose bastante arruinado en 1766, fue sustituido 
por el Uamado del Principe de Beira, cuya construcci6n se 
termin6 en agosto de 1783. 

El territorio que hoy constituye la provincia de Amazonas 
fue elevado i la categoria de Capitania Subalterna de la del 
Para con la denominaci6n de Capitania de San Juan de Rio 
Negro, por carta regia de 3 de Marzo de 1755 dirigida al 
Gobernador y Capitdn Ganeral del Gran Pard, Francisco Ja- 
vier de Mendoza Furtado. 

4:0 territorio do sobredito goberno se estenderd, dice el 
referido documento, pelas duas partes do norte e do occiden- 
te ate as duas raias septentrional e occidental dos dominios 
de Hespanha> (58) 

Para la residencia del gobernador se mand6 establecer una 
poblaci6n entre la boca oriental del rio Yavari y la aldea de 
San Pedro que administraban los religiosos de Nuestra Se- 
nora de Monte Carmelo. 

Tambien en 1755 se cre6 la Vicaria General de Rio Ne- 
gro por el Obispo del Pard. 

De occidente a oriente en el Amazonas hasta la boca del 
Madera, la Capitania General encerraba las poblaciones si- 
guientes, entre otras menos importantes: Javary, San Paulo 
dos Cambibas u 01iven9a, Eviratema 6 Castro de Avelams, 
Parauari 6 Nogueira, Teffe 6 Ega, Coari 6 Alvellos. 



(58) Vease este documento en las paginas 141 a 145 de la 2.» parte del libro ti- 
tulado Comniissao do Madeira. Para e Amazonas, por Francisco Bei-nardijio de 
Souza, Rio Janeiro, 1875. 
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Fuera de estas existian varias villas y aldeas en las mdr- 
genes dei rio Negro, en donde el gobernador Manuel Bernar- 
do de Miello e Castro mand6 f undar en 1 763 las fortalezas 
de San Gabriel de Marabitanas, como consecuencia de la 
guerra declarada en 1762 por Espafia y Francia coaligadas 
contra Inglaterra y Portugal. 

Poco despues se fund6 San Francisco Javier de Tabatin- 
ga, y en 1768, San Fernando en el Putumayo, tambien como 
puesto avanzado contra los espanoles. (59) 

Otros acontecimientos de mayor gravedad se realizaban 
en la regi6n del Sur limitrofe con el territorio que debia for- 
mar el virreinato de Buenos Aires. En 1767, lastropas por- 
tuguesas se apoderaron de la ribera izquierda del Rio Gran- 
de del Sud, y en 1776, de la ribera derecha, asi como de 
todos los fuertes y territorios que suponia el Portugal re- 
tenidos por Espafia en violaci6n del tratado de Paris. 

Alarmado con los reveses sufridos por sus armas, Carlos 
III envi6 contra el Brasil una gran expedici6n al mando de 
Cevallos, la que fdcilmente conquisto la isla de Santa Cata- 
lina, y en 1777, oblig6 a rendirse a la fortaleza de Colonia. 

En la regi6n del Amazonas, los espanoles se mantuvieron 
a la defensiva, hasta que el Virrey de Santa Fe recibi6 y co- 
munic6 la Real Orden de 1 1 de junio de 1777, la misma que 
se habia trasmitido d Cevallos, en que se prescribia la cesa- 
ci6n de las hostilidades. (60) 

Esta Real Orden tenia por origen las negociaciones de paz 
iniciadas en la metr6poli durante la adniinistraci6n del Mi- 
nistro Grimaldi, continuadas por el Conde Floridablanca, y 
cuyo resultado constituye la materia de los pdrrafos siguien- 
tes. 



(59) Fi-ancisco Bernardino de Souza. Op. cit. paga. 145 y 146. 

(60) QuiJANO Otkro. Limites do los Estados Unidos de Colombia, t. I, Sevilla 
1881, p. 115. 
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C. -^ Principios invocados para decidir la controversia 

1 Conferencias y Tratado de 1777, llamado de San Ildefonso. — 2 Caracter defini- 
dvo del Tratado preliminar de San Ildefonso. — 3 Segundo Tratado de El 
Pardo de 1778. — 4 La demarcacion del Tratado de 1777 no se ajusto, pero es- 
ta circunstancia no lo invalida. — 5 Argumentos f ormulados por el Brasil 
acerca de la division de los paises por donde debia correr la linea de 1777. — 
6 Guerra de 1801; argumentos brasilefios sacados del tratado de paz de Ba- 
dajoz. — 7 El Tratado de 1777 no fue anulado por la guerra de 1801. — 8 No 
era necesaria la revalidacion del Tratado de 1777 en el de Badajoz. — 9 El si- 
lencio del Tratado de Badajoz respecto de los anteriores pactos no es argumen- 
to en contra de lapropiedad anterior de Espafia sobre los territorios del Yurua 
y delPurus. — 10 El Tratado de Badajoz consagro implicitamente los limites 
anteriores. — 11 El Tratado de 1777 es obligatorio para el 'Peril y el Brasil. — 
12 Planteamiento de la cuestion del punto de vista del principio uti poftside- 
tis. — 13 Lo que segun el Brasil se entiende por uti possidetis y el valor que 
debe darse en todo caso al Tratado de 1777 como complemento del principio 
uti possidetis. — 14 En que consiste el uti possidetis brasilefio entre el Ya- 
vari y el Madera. — 15 La posesion brasilef&a en el Madera el afio 1821. — 16 
Se discute el nuevo argumento brasilefio de la posesion virtual en el Yurua y 
en el Pur us — 17 Los ant^edentes norteamericanos de 1805 no son aplica- 
bles al Yuma y al Purus.— 18 La posesion de Espafia en el Yurua yen el 
Purus. — 19 Principios que deben regir en el caso de la impasibilidad parcial 
de ejecutar el tratado de San Ildefonso. 

I. — Las conferencias de 1777 entre el Ministro espanoly 
el Embajador portugues, pusieron fin a la secular contienda, 
con el Tratado preliminar de paz y de limites firmado en San 
Ildefonso el 1/ de octubre de ese mismo aiio. 

Por este Tratado, Espafia consigui6 la adquisici6n abso- 
luta de la colonia del Sacramento, origen de todas las pasa- 
das desavenencias ; qued6 privativa para la misma lanavega- 
ci6n del Rio de la Plata y recuper6 los territorios de Ibicuy 
y los pueblos del Paraguay, cedidos en el tratado de 1750 
como compensaci6n de la Colonia. En cambio de estas ven- 
tajas, devolvi6 la isla de Santa Catalina que habia ocupado 
por conquista. 

En cuanto a los territorios de la regi6n del Madera, ellos 
quedaron deslindados en el artfculo 11, reproducci6n casi 
literal del artfculo 80, del tratado de 1750, en los terminos 
siguientes : 
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cArt. 1 1. — Bajard la Imea por las aguas de estos dos rios 
Guapore y Mamore, (6i) ya unidos con el nombre de Made- 
ra, hasta el paraje situado en igual distancia del no Mara- 
n6n 6 Amazonas (variante: en el tratado de 1750, del dicho 
no Amazonas 6 Maran6n), y de la boca del Mamore; y des- 
de aquel paraje continuara por una Ifnea este oeste hasta en- 
contrar con la ribera oriental del rio Yavari, que entra en el 
Maran6n por su ribera austral; y bajando por las aguas del 
mtsmoYaLYSLti hasta donde desemboca en el Maran6n 6 Ama- 
zonas, seguird aguas abajo de este rio, fue los espaftoles sue- 
len llamar Orellana y los indios Guiena, hasta la boca mds 
occidental del Yapura, que desagua en el por la parte seten- 
trionab (62) 

Por articulos separados se convino en que el anterior tra- 
tado preliminar serviria de base y fundamento a otros tres, 
entre los cuales figura un ctratado definitivo de limites para 
unos y otros dominios de Espafia y Portugal en America 
Meridional, luego que hayan venido todas las noticias y prac- 
tic^dose las operaciones necesarias para especificarlos>. 

3, — El tratado de San Ildefonso se clasifica entre los tra- 
tados preliminares que determinan de una vez y para siem- 
pre los puntos esenciales del tratado futuro; no establece 
un estado de cosas provisional, ni se puede considerar como 
un pacto de contrahendo. 

De una manera general, en el preambulo del tratado, se 
declara que, «con el deseo de extinguir las desavenencias que 
han habido entre las Coronas de Espana y Portugal y sus 
respectivos vasallos, por casi el espacio de tres siglos, sobre 
los limites de sus dominios en America y Asia, para lograr 
este importante fin y establecer perpetuamente la armonia, 
amistad y buena inteligencia que corresponden (inter alia) al 
interes de las naciones que gobiernan los altos principes con- 



(61) Las palabrae Hubrayadas son las que existen de niaa en este articulo com- 
parado con el del trata;(lo de 1750. 

(62) V^se el texto integro de este tratado en el tomo I de la Col. Aranda. 
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tratantes, estos han resuelto, convenido y ajustado el trata- 
do preliminar que servira de base y fundamento al definiti- 
vo de limites>. 

De una manera especial, en materia de limites, el articu- 
lo 20 estipula que, para la perfecta ejecuci6n del tratado y su 
perpetua firmeza, los soberanos contrayentes se ceden, renun- 
cian y traspasan el uno y el otro, en su nombre y en el de 
sus herederos y sucesores, todo el derecho 6 posesi6n que 
puedan tener 6 alegar a cualesquiera terrenes 6 navegacio- 
nes de rios que, por la linea divisoria senalada en los articu- 
los de ese tratado para toda la America Meridional, quedardn 
d favor de cualquiera de las dos Coronas. 

Como consecuencia de esas estipulaciones. el tratado defi- 
nitivo que hubiera debido firmarse, despues de los trabajos 
de los demarcadores, s6lo habria completado el tratado pre- 
liminar anterior, sin modificarlo de una manera mds 6 menos 
radical. 

El tratado definitivo no estaba, pues, llamado a reformar 
la linea general de fronteras, ni d revocar las cesiones de te- 
rritories perpetuamente convenidas, sino d determinar con la 
mayor exactitud (art. 15) los limites insinuados en el trata- 
do preliminar con expresi6n individual de todos ellos, tenien- 
do a la vista los trabajos de los comisarios de demarcaci6n que 
debian nombrarse por ambas majestades Cat61ica y Fidelisi- 
ma, 6 los de los gobernadores de las provincias, 6 de las per- 
sonas que estos eligieren para sefialar los puntos de la de- 
marcaci6n con arreglo a los articulos del tratado preliminar. 

cLos comisarios 6 personas — dice aun mas, el articulo i6 
del Tratado de San Ildefonso — nombrados en los terminos 
que explica el articulo precedente, ademas de las reglas es- 
tablecidas en este tratado, tendran presente, para lo que no 
estuviere especificado en el, que sus objetos en la demarcacidn 
de la linea divisoria deben ser la reciproca seguridad y per- 
petua paz y tranquilidad de ambas naciones » 

Las facultades mas expresas todavia de los comisarios, de 
completar el tratado de San Ildefonso para preparar el 
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acuerdo definitive, se hallan determinadas en los articulos lo 
y 1 1 de dicho tratado, y se refieren a la parte de Imea con- 
tenida entre el Jauni y el Madera y a la que debia trazarse 
por los montes que median entre el Orinoco y el Maran6n 6 
Amazonas. En cuanto al trazo de la linea por el Madera y 
de la margen occidental de este rio d la oriental del Yavari, 
el trabajo de los demarcadores quedaba reducido a fijar el 
punto astron6mico correspondiente i la semidistancia, como 
se establecera m^s detalladamente en un pdrrafo posterior. 
El argumento que pudiera, por consiguiente, aducirse en 
favor de la tesis de que el calificativo de preliminar del Tra- 
tado de San Ildefonso, le quita el caracter de permanencia, 
no se funda ni en su naturaleza, ni en la voluntad de las par- 
tes contratantes. 

3. — Pero el Tratado de San Ildefonso era un pacto com- 
plejo de paz y amistad, navegaci6n y limites. y aunque hu- 
biera de diferirse el tratado definitive de limites hasta que 
los comisarios dieran cumplimiento d lo pactado y presenta- 
ran las observaciones para complementarlo, alterandolo mas 
6 menos, no sucedia lo mismo con las otras estipulaciones, 
que necesitaban, y podian ser perfeccionadas, desde luego. 

Con tal motivo, se celebr6 el tratado de El Pardo que fir- 
maron los plenipotenciarios en i r de marzo de 1778. 

En este tratado, se revalid6 la garantia recfproca de toda 
la frontera y adyacencias de sus dominios en America Meri- 
dional, y demds puntos establecidos en el articulo 25 del 
tratado de limites de 1750, el cual debia copiarse a continua- 
ci6n, entendiendose los limites que alli se fijaron en los ter- 
minos estipulados y explicados ultimamente en el tratado 
preliminar de i de octubre de 1777. 

Se tuvo, pues, confirmado el tratado de San Ildefonso y 
renovado el de 1750, principalmente, en su parte relativa d 
limites: el uno explicatorio del otro. 
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4. — Aun cuando el tratado que nos ocupa no fue ejecuta- 
do ni en la regi6n del rio de la Plata, ni en la del Madera, 
ni en ninguna otra del no Amazonas, entre el Yavari y el 
Rio Negro, d fines del siglo XVIII, lo cual origin6 cuestio- 
nes de limites entre el Brasil y las republicas de la Argenti- 
na, el Paraguay, Bolivia, Peru, Ecuador, Colombia y Vene- 
zuela en el siglo pasado, esa inejecuci6n no trae consigo su 
nulidad, como lo han sostenido en distintas ocasiones los ne- 
gociadores brasilenos. (63) 

Para las naciones como para los particulares pacta sunt 
servanda, Cada una tiene, por consiguiente, el derecho de 
exigir de la otra el cumplimiento de las estipulaciones que 
encierran y de obligarla d ello en caso de negativa, siempre 
que haya cumplido por su parte las obligaciones que le in- 
cumben. (64) 

La fuerza obligatoria de los tratados desaparece linica- 
mente cuando, sin culpa de la parte obligada, la ejecuci6n 
se hace imposible ; pero esto no quiere decir que esa parte 
se aproveche de la imposibilidad 6 de las dudas y embarazos 
que la ejecuci6n presente, para conseguir ventajas no previs- 
tas en el momento de la celebraci6n del pacto, como lo pre- 
tende el Brasil al sostener la caducidad del tratado de 1777. 

5. — Con el anterior se relaciona este otro argumento for- 
mulado por los negociadores brasilenos: 

«3.* Que habiendose dividido la Espafia, con la cual trat6 
Portugal, por la independencia de sus colonias americanas, 
en muchas nacionalidades; constituyendo el pacto de 1777 
un tratado com pie jo, cuyas estipulaciones son solidarias, y 
no pudiendo ninguno de los nuevos estados, aun concretan- 
dose d las de limites, responder del cumplimiento de todas 

(63) Veanse, entre otros, los documentos siguientes citados mas adelante: Pro- 
tocolo de la conferencia de 12 de abril de 1860, entre el Ministro de Negocios Ex- 
tranjeros del Brasil y el Plenipotenciario del Paraguay. — Memoria de 26 de no- 
viembre de 1857 presentada por el Plenipotenciario del Brasil al Gobiemo argen- 
tine. 

(64) Martens, Precis du droit des Gens, t. I, Paris. 1831, p. 146. 

7 
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ellas, que formaban un todo homogeneo y compacto, en el 
cual lo que Portugal cedia de un lado se compensaba con lo 
que adquirfa de otro, dicho Tratado de 1777 caduc6 de de- 
recho y qued6 de hecho nuHficado.> 

La respuesta la encontramos en la Memoria de don Ani- 
bal Galindo sobre limites de Colombia con el Brasil. 

Dice asi: 

«Esta parte de la argumentaci6n brasileiia es la linica que 
tiene visos de legalidad, porque el error de que adolece no 
estd en la teorfa del derecho sino en el hecho. No pudiendo 
6 no atreviendose d afirmar que, por la subdivisi6n de los es- 
tados contratantes en dos 6 mis Estados, caducan y quedan 
de hecho abrogados 6 resueltos todos los pactos celebrados 
con el antiguo Estado, se sostiene que todos los articulos del 
Tratado de 1777 dependen los unos de los otros, 6 hablando 
en derecho ctienen fuerza de condici6n cuya inejecuci6n los 
hace nulos.> La afirmaci6n carece absolutamente de funda- 
mento en la letra del Tratado. En ninguna parte de el se 
encuentra estipulada esa condici6n; y el principio, doctrina 
6 regla de cardcter general que en estos casos rige es la de 
que queden subsistentes y obligatarias para los nuevos Es- 
tados todas las estipulaciones de los antiguos pactos que no 
dependen necesariamente de la subsistencia e integridad del 
antiguo Estado, principalmente aquellas cuya integridad no 
se afecta por la divisi6n, en cuyo caso se encuentran por ex- 
celencia las relativas d una demarcaci6n de fronteras. Lo 
mismo, absolutamente lo mismo, es que al costado 6 d lo 
largo de la linea pasen uno 6 cien estados. La integridad 
de la obligaci6n resultard del cumplimiento de todos ellos. 

«Por eso, apoyado en tan s6lidos argumentos pudo el seiior 
Madrid, ensu informe al Senado granadino de 1855, sobre 
el tratado Lleras-Lisboa, responder victoriosamente i. la ar- 
gumentaci6n brasilena en estos terminos: 

«Tampoco es admisible contra la validez de aquellos Tra- 
tados la reflexi6n de que ellos sean pactos complexos cuyo 
cumplimiento en la parte favorable presuponga la posibilidad 
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de Uevarlos d efecto en la onerosa; pues si la Nueva Grana- 
da, por ejemplo, no puede garantizar al Brasil las fronteras 
a que el cree tener derecho en sus conflictos con Bolivia y la 
Confederaci6n Argentina, esa es cuesti6n entre aquel Impe- 
rio y estas Republicas ; pero no obsta en manera alguna para 
que dichos Tratados se ejecuten en lo relativo A la Nueva 
Granada y al Brasil. Aiin prescindiendo de otras considera- 
ciones de un orden mds general, que se desprenden de prin- 
cipios absolutos del Derecho de Gentes, referentes al caso 
en que una naci6n se divide en dos 6 mds, y atendiendo uni- 
camente a las estipulaciones de los mencionados Tratados, 
basta observar que en ellos las cesiones no se reputan como 
determinada equivalencia unas de otras, para inferir que, 
como los mismos Tratados lo expresan, estos no deben de- 
jar de cumplirse en otras, ni con ningiin otro pretexto.» (65) 
Mutatis mutandisy esta misma argumentaci6n puede y de- 
be aplicarse d las actuales controversias entre el Peru y el 
Brasil, mucho mds si se considera que la linea de frontera 
comprendida entre el Madera el Yavari se pact6 d titulo de 
derecho sobre la base del uti possidetis de 1750, y esto sin 
someterla d la condici6n de cesiones reciprocas. 

6. — Pendiente la demarcaci6n, el Rey de Espaiia, por el 
Manifiesto promulgado en Aranjuez, el 28 de febrero de 
1 80 1, declard la guerra d la Reina de Portugal, d sus reinos 
y dominios. 

La campafia que sigui6 a este Manifiesto fue corta en Eu- 
ropa; el duque de Alcudia, generalisimo del Ejercito, se apo- 
der6 en pocos dias de la provincia de Alentejo y de las pla- 
zas de Olivenza y Jerumefia. 

En America, los Portugueses se lanzaron A conquistar en 
el rio Grande del Sur; pero no avanzaron en las regiones del 
Amazonas y del Madera. 

La paz se restablecid por el tratado firmado en Badajoz, 
el 6 de junio de 1801, en el cual se estipul6 expresamente 
que Espafia retendria la plaza de Olivenza. 

(65) Anales Diplomaticos j Consulares de Colombia, t. II, p. 646. 
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La nulidad 6 validez del Tratado de San Ildefonso, en 
virtud de la guerra y del Tratado de 1801. ha sido motivo 
de desacuerdo entre los comisarios de limites que se ocupa- 
ron de demarcar la frontera del Yavari en 1865 y 1871-74, 
y se debera tocar de nuevo en las negociaciones actuales pa- 
ra conseguir la demostraci6n de que existe una regla cierta 
y evidente de demarcaci6n fundada en aquel primer tratado. 

Segun el Gobierno del Brasil, en el asunto del territorio 
de Misiones, ante el arbitro americano, ocasi6n en que sus ar- 
gumentos fueron mejor expuestos, la cuesti6n de la subsis- 
tencia del tratado de 1777 s6lo puede ser resuelta de acuer- 
do con los principios que dominaban en el siglo 18 y princi- 
pios del 19 y con la regla observada uniformemente en las 
negociaciones de paz entre Portugal y Espana. 

cExaminando los tratados de paz — agrega — entre esas 
dos Coronas, despues de la restauraci6n del Portugal, se ve- 
rd que la revalidaci6n expresa de todas las convenciones an- 
te bellnni, y muy especialmente las que se referian a limites, 
era condici6n indispensable para que aquellas readquiriesen 
su anterior vigencia. Asi es que, en el articulo 13 del trata- 
do de Utrecht, de 6 de febrero de 171 5, se revalidarou los 
tratados de 13 de febrero de 1668 y de 18 de junio de 1701 ; 
por el articulo 2/ del tratado de Paris de 10 de febrero 
de 1763, fueron revalidados los de 1668 y 1715 y el de 12 de 
febrero de 1761 ; y por el articulo 1/ del Tratado de San Il- 
defonso de 1777, revivieron los de 13 de febrero de 1668, 
6 de febrero de 1715 y 10 de febrero de 1763, en todo 
aquello que expresamente no estuviese derogado por las es- 
tipulaciones del nuevo tratado. > 

cEn la paz de Badajoz se omiti6 esa clausula habitual 
porque ambos Gobiernos esperaban grandes conquistas te- 
rritoriales en la America del Sur.> 

<Si, d partir de 1801, el Tratado de San Ildefonso dej6 de 
ser valido para el Portugal y Espana, no puede permanecer 



— 53 — 

vdlido para el Brasil y para las colonias espaiiolas que se 
proclamaronindependientes.> (66) 

La argumentaci6n brasilena que precede contiene tres 
afirmaciones: 

I a — Que, en la fecha del tratado de Badajoz, la guerra 
declarada por un pais i otro implicaba la anulaci6n de todos 
los tratados existentes entre ellos; 

2gL — Que, despues de la restauraci6n del Portugal, era de 
derecho consuetudinario entre esta Corona y la de Espaiia 
la revalidaci6n expresa de todas las convenciones anie bellum 
y muy especialmente las que se referian i Ifmites. 

3a — Que ambos Gobiernos esperaban grandes conquistas 
territoriales en America del Sur. 

7. — En cuanto ^ la primera de las anteriores afirmacio- 
nes, la cuesti6n que encierra fue debatida en una causa ce- 
lebre entre los Estados Unidos y la Gran Bretana, a princi- 
oios del siglo pasado. El tratado de Versalles de 1783, 
reconocia d los ciudadanos de los Estados Unidos derecho 
de pesca en los bancos de Terranova y en la America Bri- 
tdnica. El Tratado de Gante de 1814 no menciona el de 
Versalles. Los Estados Unidos, representados por J. Q. 
Adams, sostuvieron que las estipulaciones de 1783 estaban 
en vigencia. La Gran Bretana, por el contrario, las declar6 
abrogadas por la guerra. Adams afirmaba como un hecho 
que no necesita ser probado: cque aquel tratado no era, 
en sus disposiciones generales, de aquellos que por el co- 
miin consentimiento y prdctica de las naciones civilizadas, se 
consideraban como anulados por una guerra subsiguiente en- 
tre ambas partes. » Como motivo alegaba el cardcter parti- 
cular del tratado de 1783 que contenia el reconocimiento de 
la independencia americana, hecho de orden superior y an- 
terior. Por su parte, el conde Bathurst declar6 que: cLa 



(66) Exposigao que os Estados Unidos do Brasil apresentan ao Presidente dos 
Estados Unidos da America como arbitro, etc. Vol. 11 p. 11-12. 
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Gran Bretana no conocia excepci6n alguna a la regla de que 
todos los tratados terminan con una guerra subsiguiente en- 
tre ambas partes. » Esto fue rebatido en la replica ameri- 
cana, que no encontr6 facilmente conciliable la teoria de la 
Gran Bretana el hecho admitido de que los tratados contie- 
nen, junto con articulos de un car^cter temporal, sujetos A 
revocaci6n, reconocimientos y aceptaciones de la especie de 
obligaciones perpetuas. (67) La cuesti6n fue arreglada en 
18 18; los derechos de pesca de los Estados Unidos quedaron 
reconocidos en ciertos limites geogrdficamente determinados. 

Martens, que escribi6 en 1788, dice, por su parte, despues 
de dividir los tratados en convenciones transitorias, que se 
ejecutan de una sola vez, y en tratados propiamente dichos, 
y de clasificar entre las primeras a las de cesi6n, de limites, 
etc. : 

cLes conventions transitoires sont perpetuelles par la na- 
ture de la chose; de sorte qu'une fois accomplies, elles sub- 
sistent independement des changemens survenus dans la 
personne du monarque, dans la forme du gouvernement, et 
meme dans la souverainete de Tetat contractant, tant qu'elles 
nont pas ete mutuellement revoques; une guerre meme, sur- 
venu pour un autre motif ne le fait pas tomber d elles me- 
mes, quoique elle autorise a en suspendre I'effet, et quelque- 
fois i les revoquer.* (68) 

Pinheiro-Ferreira, entre otros, dedujo mas tarde los fun- 
damentos de la doctrina anterior (69) que tambien coment6 
en la nueva edicidn del libro de Martens de 1831. 

Haremos notar que la guerra de 1801 entre Espana y Por- 
tugal no tuvo por causa ninguna cuesti6n de fronteras, sino 
unicamente la negativa del Portugal a convenir en los planes 
politicos de Francia, que Espana apoyaba. (70) 

(67) Wheaton. Elements of International Law. 3d. §. 369 y 274. 

(68) Op. cit. t. I § 58, p. 150. 

(69) Cours de droit publique, ed. de 1^30, secc. II, § 45. 

(70) V6ase el texto del manifiesso de guerra en las Memorias del Principe de 
la Paz. 
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Los principios que dominaban en la epoca del tratado de 
Badajoz no autorizan por consiguiente, A sostener que el tra- 
tado de 1777 fue anulado por la guerra posterior entre las 
naciones contratantes. 

8. — En cuanto a la regla observada uniformemente por 
Espaiia y Portugal, de revalidar expresamente en cada nue- 
vo tratado las convenciones anie bellum, regla que no fue ob- 
servada en el de Badajoz, carece de la aplicaci6n que se 
pretende darle a las estipulaciones sobre limites del tratado 
de 1777. 

El mismo Martens, en efecto, al establecer que los trata- 
dos propiamente dichos, en oposici6n d las convenciones 
transitorias, caen por si mismos: 4:30 enfin, dans tons les 
cas d' une guerre entre les puissances contractantes, seule- 
ment d \ exception des articles arretes pour le cas de la 
rupture>, termina indicando que es preciso, por consiguien- 
te, renovar en el momento de la paz aquellos tratados ante- 
riores que hay todavia la intenci6n de cumplir. 

cCette distinction — agrega Martens — entre les conven- 
tions transitoires et les traites serait encore plus importante 
si nombre de traites, et nommement les traites de paix, n' 
etaient pas composes d' articles de 1' un et de X autre genre 
(mixtes) ce qui met de la difficulte dans V aplication des prin- 
cipes enonces>. (71) 

Y precisando Wheaton cudl es el objeto de la revalidaci6n 
y su alcance dice: 

cMuchos convenios internacionales y especialmente los tra- 
tados de paz, son de un caracter mixto, y contienen articulos 
de dos especies que hacen frecuentemente dificultoso distin- 
guir entre las estipulaciones que son perpetuas por su natu- 
raleza y las que se extinguen por la guerra entre las partes 
contratantes, 6 por cambios de circunstancias que afectan la 
existencia de cada parte, y las hacen por esto inaplicables d 



(71) Loc. cit. pag. 152. 
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la nueva condicion de las cosas% Por esta raz6n, y por abun- 
dancia de precaucidn, se insertan frecuentemente en los tra- 
tados de paz estipulaciones que expresamente reviven y con- 
firman los tratados anteriormente pactados entre las partes 
contratantes, y que contienen estipulaciones de un cardcter 
permanente, 6 que de alguna otra manera excluyan la idea 
de que la fuerza obligatoria de tales anteriores tratados se 
ha entendido por cada parte como insubsistente». (72) 

El tratado de 1777 es precisamente uno de los tratados de 
caracter mixto. Al no renovarlo en la paz de Badajoz, Es- 
pana y Portugal, dejaron de ^m:^\^2X \2. abundancia de pre- 
caucion que habian antes acostumbrado; pero esto no afecta 
la subsistencia de las estipulaciones de caracter permanente 
que contiene. 

9. — La guerra de 1801 tuvo su origen, como se ha dicho 
mis arriba, en motivos meramente politicos. De todos mo- 
dos, el silencio que el Tratado de Badajoz guarda respecto 
de la subsistencia de los de 1777 y 1778, que le puso t6r- 
mino, s6lo podria interpretarse, conforme al derecho exis- 
tente en aquella epoca, en el sentido de que Espana y Por- 
tugal habian confirmado las conquistas que se hicieron re- 
ciprocamente en Europa y America, estipulando tacitamen- 
te el statu quo post bellum, el uti possidetis que importaba ha- 
cer revivir la demarcaci6n de fronteras que no habia sufrido 
alteraci6n. 

<Un tratado depaz, decia el Canciller Kent en 1825, deja 
cada cosa en el estado en que la encontr6, d menos de esti- 
pulaci6n expresa en contrario. Si nada se dice en el tratado 
de paz respecto de los territorios 6 plazas conquistadas , es- 
tas permanecen en poder del poseedor y su titulo no puede 
mds tarde ponerse en duda. Durante la guerra, el conquista- 
dor tiene un derecho de usufructo del territorio que ha sojuz- 
g^.dLO] el derecho y titulo oculto del primitivo sobera^w conti- 



(72) Op. cit. 276. 
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nUay hasta que un tratado de paz, por su silencio 6 por sus 
estipulaciones expresas, haya extinguido ese titulo para siem- 

pre>. (73) 

El derecho publico europeo habia consagrado tambien en 
los comienzos del siglo pasado, un principio mds radical res- 
pecto d la adquisici6n de la soberanfa y al derecho de con- 
quista, principio que ha servido de base para establecer co- 
mo regla que las cesiones territoriales deben estipularse ex- 
presamente. A quel principio esta expuesto en las instruc- 
ciones d los Embajadores de Francia ante el Congreso de 
Viena. 

cLes nations d' Europe — se lee alli — ne vivent point en- 
tre elles sous la seule loi morale ou de nature, mais encore 
sous une loi qu' elles se sont fait et qui donne i la premiere 
une sanction qui lui manque; loi etablie par des conventions 
6crites, ou par des usages constamment, universellement et 
reciproquement suivis, toujours fondee sur un consentement 
mutuel expres ou tacite, et qui est obligatoire pour toutes. 
Cette loi, c est le droit publio. 

cOr il-y-adans ce droit deux principesfondamentaux: Tun 
que le souverainete ne pent etre acquise par le simple fait 
de la conquete ni passer au conquerant, si le souveraine ne 
la lui cede; T autre, qu' aucun titre de souverainete, et con- 
s^quemment le droit qu' il suppose, n' ont de realite pour 
les autres Etats, qu autant qu' ils T ont reconnu>. (74) 

El statu quo post bellum de la paz de Badajoz, se extendia, 
como se ha dicho, d las conquistas en Rio Grande del Sud, 
ejecutadas en America, y a las de la provincia de Alentejo y 
de las plazas de Olivenza y Jerumena, en Europa. Fuera de 
6stas, con las excepciones resultantes del tratado, el tftulo 
de Espafia y Portugal a los territorios sudamericanos, es de- 
cir, el tratado de 1777, revivi6 con la paz. 
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( 73) Comentary on International Law, 2d. ed. by Abdy, p. 386. 

(74) Memoires du Prince de Talleyrand, pub. par le Due de Broglie. t. II, pag. 

7 
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lO. — La discusi6n que antecede reposa sobre el principio 
de que el silencio de los tratados de paz consagra las altera- 
ciones de la demarcaci6n de fronteras por las conquistas de 
un beligerante sobre el otro; pero esto no aparece en reali- 
dad, que sea el caso aplicable i. la guerra de 1801 y a la paz 
de Badajoz, siguiendo la comun intenci6n de las partes que 
lo celebraron, sino el de que la demarcaci6n de fronteras anie 
bellum subsistia, en todo aquello que no estuviera expresa- 
mente modificado en el nuevo tratado. 

El articulo III del referido tratado estipul6, en efecto, lo 
siguiente: 

«S. M. Cat6lica restituird d S. A. Real las plazas y pobla- 
ciones de Jerumefia, Arronches, Portalegre, Casteldevide, 
Barbacena, Cafnpo Mayor y Ogriela, con todos sus territo- 
rios hasta ahora conquistados por sus armas 6 que llegaran 

a conquistarse Y S. M. C. conservard, en ca- 

lidad de conquista, para unirlos perpetuainente a sus domi- 
nios y vasallos la plaza de Olivenza, su territorio y pueblos 
hasta el Guadiana, de suerte que este rio sea el limite de los 
respectivos reinos en aquella parte que linicamente toca al 
sobradicho territorio de 01ivenza>. 

De las conquistas del Portugal en la regi6n de Rio Gran- 
de no se habla en el mismo tratado, d pesar de que Espana, 
victoriosa en la campana que comenz6 el 20 de mayo y ter- 
min6 el 6 de julio, impuso la ley y de que, por consiguiente, 
estaba en situaci6n de estipular tambien su restituci6n. 

La unica explicaci6n plausible de este hecho extraordina- 
rio no puede ser otra que la de ignorarse en Europa que Por- 
tugal habia emprendido hostilidades en Sud America. 

Y lo es tanto mas, cuanto que, por el articulo IX, el Rey 
de Espana garantiz6 al Portugal la conservaci6n Integra de 
todos sus dominios sin la menor excepci6n 6 reserva, tenien- 
do en mira las posesiones portuguesas de ultramar en lo que 
respecta a Inglaterra y el territorio continental portugues 
por lo que se temia de Francia, al decir del Principe de la 
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Paz, director y generalisimo en la campafia y omnipotente 
ministro de Carlos IV. (75) 

Con arreglo d lo estipulado en el articulo III, Esparia de- 
volvio al Portugal sus conquistas en Europa. Mis tarde, co- 
nocedor, sin duda, el Gobierno de Madrid de la ocupaci6n 
de los territorios riograndeses, reclam6 igual restituci6n del 
Gobierno de Lisboa, por intermedio de su Embajador, el 
Conde de Campo Alange, reclamacidn que fue consentida 
por el Portugal, aun cuando eludi6 despues sistemdticamen- 
te su cumplimiento. (76) 

Si las partes contratantes devolvieron, 6 consintieron si- 
quiera en devolver, las conquistas hechas durante la guerra, 
con excepci6n de la plaza de Olivenza, es evidente que los 
limites que existian antes de la guerra, conforme A los trata- 
dos anterior es, fueron renovados con la paz de Badajoz. 

De todos modos, pues, se Uega d conclusiones que difieren 
s6lo en su mayor 6 menor extensi6n, respecto a que el Tra- 
tado de S. Ildefonso, conforme al derecho de los pueblos ci- 
vilizados en el siglo XVIII y principios del XIX, revivi6 en 
todas sus estipulaciones de fronteras, 6 en parte ellas. 

H. — No habiendo caducado el tratado de San Ildefonso, 
para Espana y el Portugal, tenia que permacecer vdlido pa- 
ra las colonias espaiiolas que se declararon independientes y 
para el Brasil, en aplicaci6n del principio de orden superior, 
reconocido por todas las potencias europeas, de que los tra- 
tados no pierden su fuerza obligatoria, ^.cualesquiera que 
scan los cambios que sobrevengan en la organizacion interior 
de los pueblosT^. {j^) 

El Virreinato del Peru proclam6 su independencia de Es- 
pana en 1821 y constituy6 la actual Republica del Peru. 

(75) Memorias cit. 

(76) V6ase los documentos de la Prueba argentina en el alegato de la cuestion 
de Misiones, VI, pags. 419 a 436. 

(77) Protocole de la conference tenue au Foreign OflSce, le 19 fevrier 1831 (so- 
bre los asuntos de Belgica). Phillimore, op. cit. t. II, Apendix III, pag. 554. 
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El Reino del Brasil proclam6 su independencia del Reino 
Unido de Portugal, Brasil y Algarves el aiio 1822, y quedd 
siendo hasta 1890, el Imperio Constitucional del Brasil, y 
desde entonces la Republica de los Estados Unidos del Bra- 
sil. 

Las dos nuevas nacionalidades heredaron seguramente, 
en materia de limites territoriales, y el Brasil lo ha recono- 
cido en su alegato sobre la cuesti6n de Misiones, de una ma- 
nera general, los derechos y obligaciones de sus respectivas 
madres patrias. El Brasil, empero, sostiene en dicho alega- 
to que esos derechos y obligaciones son los del uti possidetis, 
linico principio, segun el, que estaba vigente en la epoca de 
la independencia. (78) 

Con el prop6sito de establecer que los derechos y obliga- 
ciones del uti possidetis y los del tratado de San Ildefonso, 
en la regidn del Sur de la linea Madera-Yavari, son los mis- 
mos, por cuanto la guerra de 1801 en nada modified la 
extensi6n del dominio de Espafia 6 Portugal en la zona re- 
ferida, conviene discutir la fuerza obligatoria del principio 
del uti possidetis para el Peru y su alcance practico. 

12. — La primera negociaci6n de Ifmites entre el Peru y 
el Brasil, como se ha visto m^s adelante (A. § 2), nada es- 
tableci6en 1827. 

La de 1841 entre los senores Ferreyros y da Ponte Ribey- 
ro, proyect6 la base del nti possidetis de 1821, en el articulo 
XIV del Tratado de paz, amistad y comercio, de aquel afiio, 
tratado que no fue perfeccionado. 

Por ultimo, invitada la Cancilleria de Rio Janeiro por la 
de Lima para ajustar un tratado de comercio y navegaci6n 
en 1 85 1, se acord6 la Convenci6n de 23 de octubre de ese 
ano, en cuyo articulo VII, para precaver dudas sobre la fron- 
tera del territorio del Peru y del imperio del Brasil, acepta- 
ron las altas partes contratantes el principio uti possidetis 



(78) Exposigoa cit. vol. II, p&gs. 7 y 8. 
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conform e al cual serian arreglados los limites entre ambos 
estados. 

En ausencia total de antecedentes, tales como protocolos 
6 notas, respecto de la negociaci6n de 1851, — que el autor 
de esta Exposici6n no ha encontrado en los archivos del Go- 
bierno peruano, — y ateniendonos linicamente al tenor del 
referido artfculo VII, parece lo mas probable que el Peru 
acept6 el principio del uit possidetis sobre la base del sMu 
quo que existia en un momento dado (1810?, 1821?, 185 1?) 
con prescindencia de los tratados coloniales de 1777. De 
otra manera, no se explicaria c6mo se declar6 que ambos 
pafses reconocian como frontera la poblaci6n de Tabatinga 
(reclamada de los Portugueses por los espaiioles el afio de 
1781, en cumplimiento del tratado de 1777), y de esta para 
el norte la Ifnea recta que va a encontrar de frente el rio Ya- 
purd en su confluencia con el Apaporis (linea que excluye la 
devoluci6n, d los sucesores de Espana, de la costa adyacen- 
te d Tabatinga hasta la boca mds occidental del Yapurd, en 
cumplimiento del mismo tratado), y de Tabatinga para el 
rio Yavari, desde su confluencia con el Amazonas (rio que 
no debfa tomarse como limite, con arreglo al tratado de San 
Ildefonso, sino hasta la latitud correspondiente d la semi- 
distancia del Madera.) 

Esta conclusi6n probable estd confirmada por las siguien- 
tes palabras de la protesta de 1867, contra el tratado boli- 
viano-brasileiio del mismo ano: 

cVerdad es que el Gobierno del Peru aceptd tambien el 
principio del uH possidetis y sustituy6 a los tratados celebra- 
dos por la metr6poli la posesi6n actual, y conforme d ella, 
el tratado de 23 de octubre de 1851, que la Repiiblica se ha- 
11a en el deber de respetar>. (79) 

Sostiene el Peru actualmente que en toda la delimitaci6n 
de la frontera Madera-Yavari no se sujet6 al principio del 
uti possidetis, de hecho, lo cual talvez no tendra, para algu- 



(79; Col. Aranda, t. n, p. 884. 
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nos, los caracteres de la mayor evidencia, pues habiendose 
pactado para una fracci6n de la frontera un principio, es 16- 
gico suponer que en el resto, respecto del que se guardd 
absolute silencio, rija ese mismo principio, sobre todo si se 
considera que el Tratado de San Ildefonso ha resultado 
muy probablemente inejecutable, por obra del alinderamien* 
to efectuado en 1874, en la parte relativa al punto del Ya- 
vari, donde habia de terminar la linea este-oeste que debia 
tirarse paralelamente de la orilla occidental del Madera. 

13. — El uti possidetis de hecho del tratado de 1851, con- 
forme i. las declaraciones del Brasil, en otras controversias 
analogas, que tomamos como base para evitarnos mis am- 
plias disquisiciones, reune las condiciones siguientes: 

I a. — Ser la posesi6n efectiva en el momento de la inde- 
pendencia y de la constituci6n de las nacionalidades sud- 
americanas. 

2a — Tener como complemento 6 subsidio las estipulacio- 
nes del tratado de 1777, que no contrarian esa posesi6n efec- 
tiva. 

Esto se deduce de los documentos siguientes: 

En la conferencia de 12 de marzo de 1856, el Ministro de 
Negocios Extranjeros del Brasil, discutiendo con el Pleni- 
potenciario del Paraguay, se expres6 de esta manera: , 

«0 Governo Imperial reconhece, como o da Republica (do | 

Paraguay) que os Tratados de limites concluidos entre as 
duas metropoles, Portugal e Hespanha, se deven considerar 
rotos e de nenhun valor, porque nunca foram levados a effei- 
to, pelas duvidas e embara90s que de uma e outra parte sur- 
giram na sua excu9ao, e por effeito das guerras que sobre- 
vieram entre as mesmas metropoles. 

«Assim que o Tratado de 13 de Janeiro de 1750 foi rego- 
vado pelo de 12 de fevereiro de 1761, e a estes actos sobre- 
veio a guerra de 1762, que terminou pelo Tratado de Pariz 
de 10 de fevereiro de 1763, ficando as cousas no estado em 
que antes se achavan. Seguio-se o Tratado preliminar de i 
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deoutubro de 1777, que teve a mesma sorte do de 1750, que 
elle ratificara en grande parte. As duvidas suscitadas na de- 
marca9ao impediram que este ultimo reconhecimiento das 
fronteiras dos dois paizes tivesse pleno effeito, e por fin d 
guerra de 1801 o annullou para sempre, visto como o Tra- 
tado de Paz assignado en Badajoz, a 6 de junho do mesmo 
anno, nao o restaurou nem mandou que as cousas tornassem 
ao estado ante bellum. 

cSe, porem, o Governo Imperial esta de accordo n' este 
ponto com o da Republica, entende tamberi que e preciso 
recorrer as estipula<;oes d' esses tratados, como base auxi- 
liar, para verificar o que era territorio de Portugal e o que 
era territorio de Hespanha, bem como as alteraqoes que o 
dominio de uma ou outra na<;ao soffreo com o correr dos 
annos e dos acontecimentos. Nos logares em que um dos 
dois Estados contesta o dominio do outro, e este nao esta 
assignalado por ocupaqao effectiva ou mohumentos materias 
de posse, aquella base auxiliar esclarece a duvida e p6de re- 
solvel-a pereniptoriamente. 

«Ao Brazil pertence incontestavelmente o territorio que 
na America do Sul pertenecia a Portugal com as perdas e 
adquisi^oes que ocorreran depois dos Tratados de 1750 e de 
1777; e reciprocamente aos Estados confinantes que foram 
colonias de Hespanha pertence o que era do dominio d' esta 
na^ao salvas as alteraqoes que assignala o seo uti posside- 
tis!^. (80) 

La Memoria que el Plenipotenciario del Brasil presentd 
en 26 de noviembre de 1857 al Gobierno argentino, princi- 
piaba afirmando esos mismos principios. 

«0s limites entre o Imperio do Brazil e as Republicas que 
com elle confinam>, diz esse documento, «nao p6dem ser 
regulados pelos Tratados celebrados entre Portugal e Hes- 
panha, suas antigas metropoles, salvo se ambas partes con- 



(80) Exposij»o cit. p. 8 y 9. 
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tractantes quizerem adoptar-os como o base para a demar- 
qao de suas respectivas fronteiras. 

«As convenqoes com que as duas Coroas de Portugal e 
Hespanha procuraram dividir entre si as terras ainda nao 
descobertas, ou conquistadas na America e extremar suas 
possessoes j4 estabelecidas no mesmo continente, nunca sor- 
tiram o desejado effeito. 

«As duvidas e incertezas de taes estipulaqoes, os embara- 
Qos emergentes de uma e outra parte, e por fim a guerra, 
successivamente inutilisaram todos os ajustes, consagrarom 
o direito de uH possidetis como o unico titulo e a unica ba- 
rreira contra as usurpaqoes de uma e outra naqao, e de suas 
colonias na America Meridional. 

«As ultimas estipula(;oes ajustadas e concluidas entre as 
duas Coroas para a demarcaqao de seos dominios do Novo 
Mondo sao o do Tratado Preliminar de lo de outubro de 
1777, dispocjoes em grande parte copiadas do Tratado do 13 
de Janeiro de 1750, que aquella teve por fim modificar e es- 
clarecer. 

« O Tratado de 1 777 foi roto e anuullado pela guerra super- 
veniente em 1801 entre Portugal e Hespanha, e assim ficou 
para sempre, nao sendo restaurado pelo Tratado de Paz as- 
signado en Badajoz, aos 6 dias de junho do mesmo anno. A 
Hespanha conservou a pra9a de Olivencja, que tinha con- 
quistado pelo direito da guerra, e Portugal todo territorio 
pertenecente a Hespanha, que em virtude do mesmo direito 
occupara na America. 

« E' pois, incontestavel que nem memo a Hespanha ou 
Portugal poderia hoje invocar o Tratado de 1777 porque con- 
tra semelhante pretenqao protestaria a evidencia do direito 
internacional. 

«0 Governo de S. M. o Imperador do Brazil, reconhecen- 
do a falta de direito escripto para a demarcaqao de suas raias 
com es Estados visinhos, tem adoptado e proposto as unicas 
bases razoaives e equitativas que pddem ser invocadas: uti 
possidetis onde este existe, e as estipula^oes do Tratado de 
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I777» onde ellas se conforman ou nao vao de encontro as 
possessoes actuaes de uma e outra parte contractante. 

« Estes principios tern por si o assenso da razao e da jus- 
ticia e estao consagrados no direito publico universal. Re- 
jeitados elles, o unico principio regulador seria a convenien- 
cia e a for9a de cada na9ao.> (8i) 

14. — El derecho del Brasil fundado en el uti possidetis 
entre el Yavari y el Madera, consiste, segiin el Ministro de 
Negocios Extranjeros, senor Rfo Branco: (82) 

a) En el hecho de la posesi6n del Madera en todo su cur- 
so inferior, la margen oriental de una pequeiia secci6n del 
Mamore y la oriental del Guapore hasta su confluente Para- 
gahu, mientras Bolivia ocupaba s6lo el no La Paz, afluente 
del Beni que es el Alto Madera. 

b) En el hecho de la ocupaci6n efectiva, desde principios 
del siglo XVIII, de la margen derecha del Solimoes 6 Ama- 
zonas y de la dominaci6n d mayor abundamiento, en las del 
curso inferior de sus afluentes Yurua y Puriis, entre otros, lo 
cual importaba la posesidn virtual de los origenes de esos 
afluentes, puesto que ningiin otro vecino podia oponer al 
Brasil la ocupaci6n efectiva del curso superior. 

15. — El Peru no ha tenido hasta ahora ocasi6n de discu- 
tir con el Brasil la exactitud del hecho de la posesi6n del cur- 
so inferior del Madera, m la teoria de la posesi6n virtual de 
los origenes de los afluentes del SoHmoes 6 Amazonas. 

Respecto del rfo Madera, la posesi6n del Brasil en su mar- 
gen derecha aparece efectivamente bien establecida en 1821 
por la existencia alli de las poblaciones de Borba, Manicore, 
que tuvo predicamento de ciudad en los tiempos coloniales, 
San Joao de Crato, — situada antes de su traslaci6n dlos sitios 
que ocup6 mas tarde, — en la margen izquierda, en la bo- 

(81) Exposi^ao cit. p9 a 11. 

(82) Cuestion del Acre. — Exposicion del Ministro, en el Boletindel Ministerio 
de Relaciones Exterlores, No. 1, p. 166 y 167. 

9 
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ca del rio Jamary ; Santo Antonio, abajo de la cachuela del 
mismo nombre; Balsemao, derca del varadero del salto de 
Girau, fundada en 1768, con \n6\os pamas por Luis Pinto; y 
el puesto militar de San Jose de Riberao, con una aldea 
de indios y esclavos de la corona, establecido cerca de los 
lo** 10' lat. S., destacado del fuerte del Principe, entre los 
arios de 1799 y 1832. (83) 

En la margen izquierda del mismo Madera, se encontraba 
ya la poblaci6n de San Joao de Crate, fundada en 1802 d 
distancia de 30 leguas de la boca del no, trasladandola de la 
margen derecha, donde se cre6 en 1797, en la boca del Ja- 
mary. Esta poblaci6n fu6 abandonada en 1828 y se cambi6 
mas tarde d la situaci6n que actualraente ocupa entre los 
rios Baetas y Arraias, mucho mds arriba de la misma mar- 
gen izquierda. 

Admitiendo tambi6n que Espatia no tuvo ningiin esta- 
blecimiento en la margen izquierda del Madera y que las au- 
toridades coloniales hubiesen considerado que hasta alli Uega- 
ban sus reinos incognitcft, comprendidos en los terrenos «que 
desde Moxos y Apolobamba se extienden hasta las orillas del 
rio de las Amazonas y Ucayali> y «otros situados entre los 
rios Puriis y Huallaga>, (84) surge, sin embargo, la duda 
sobre la efectividad de la posesi6n portuguesa al sur de la se- 
gunda poblaci6n de San Joao de Crato, y parece que no de- 
biera admitirse por cuanto no se ha demostrado, dada la na- 
turaleza del terreno y su subdivisi6n en las cuencas paralelas 
de los afluentes occidentals del Madera, que la autoridad 
de los ocupantes de dicha poblaci6n se hubiese ejercitado mis 
alli de un pequeno radio. 

Pero, en todo caso, y suponiendo que la posesi6n de San 
Joao de Crato, fuese el signo del uti possidetis del Brasil, el 
ano de 1821, en la margen izquierda del Madera hasta la 



(83) Francisco Bernardino de Souza. Op. dt., 2.* p4g. — Barao de Marajo, 
Op. cit. 

(84) Palabras de Haenke. — Descripcion del Perd, Lima, 1901, p. 305. 
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confluencia del Beni con el Mamore, bajo la forma de una 
zona de influencia en aquella regi6n, la extensi6n de esta zo- 
na depende forzosamente de la configuraci6n del pais, de su 
topografia, de su hidrografia y de su orografia; no de la vo- 
luntad de una parte manifestada mucho despues de 1821, 
como, por ejemplo, en 1867 6 en 1903, fecha la una de la 
fijaci6n del pretendido uti possidetis boliviano-brasileiio, y la 
otra de las nuevas pretensiones emitidas en la Exposici6n del 
senor Rio Branco, que motiva este parrafo. 

Ateniendonos, ahora, a los datos que nos suministran las 
ciencias geograficas, la zona de la influencia del Brasil al 
oeste del Madera se habria detenido en los puntos donde 
nacen los afluentes que le dan sus aguas, tales como el Ca- 
pananty el Arraias, el Macassipe, el Ipamenna y el Abund, 
dejando el sistema hidrografico del Puriis fuera de su com- 
prensi6n. 

En apoyo de la conclusi6n que precede, se ofrece el hecho 
de que no hay noticia de que ninguna autoridad 6 explora- 
cidn portuguesa hubiese pasado de la cuenca del Madera a la 
del Puriis y hubiese salido por este rfo al Amazonas, ni al 
contrario. 

16. — Respecto de la existencia del uti possidetis hrzsiXeho 
hasta las nacientes del Funis y el Yurud, afluentes del Ama- 
zonas, entre otros, fundada en el hecho de la anulaci6n del 
tratadp de San Ildefonso y en la posibilidad de invocar por 
tal motivo la posesi6n virtual de todos los territorios de aque- 
llos rios, desde el ano de 182 1, es una deducci6n que no se 
justifica en el presente caso, por cuanto la ocupaci6n, en ge- 
neral, se ejercita linicamente sobre territorios sin dueiio (res 
nullius civitatis), y, por ningiin motivo, sobre los que estdn 
sujetos d una soberania deter mi nada, que son res alius. 

Y que los teritorios del Alto Yurud y del Alto Puriis, has- 
ta sus nacientes, nunca dejaron de considerarse en el patri- 
monio de Espaiia hasta el ano 1821, es una verdad incon- 
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testable, cualquiera que sea el alcance que se de al tratado 
de Badajoz. La propiedad de Espana se fundaba en la 
prioridad del descubrimiento y de la ocupaci6n del Amazo- 
nas, que hemos demostrado anteriormente, sin hablar de los 
tratados piiblicos ajustados durante los siglos XVI, XVII y 
XVIII, uno de los cuales, el de 1750, tomando como base el 
uti possidetis de aquel aiio, estableci6 una frontera de dere- 
cho d titulo de transacci6n. 

No importa que la impotencia de Espana u otras causas 
hicieran creer que esos territorios estaban vacantes, creencia, 
por lo demis, infundada, como se vera mas adelante. Es- 
paiia, hasta el ultimo momento, habfa demostrado su ani- 
mus possidendi, y esto excluia la posibilidad de toda ocupa- 
ci6n efectiva 6 virtual por parte del Portugal. 

Recordaremos en apoyo de lo que acabamos de decir, la 
sentencia arbitral expedida el 24 de julio de 1875 por el ma- 
riscal Mac Mahon, presidente entonces de la republica fran- 
cesa, en el litigio anglo-portugues, relativo a la bahfa de De- 
lagoa en el Africa sud oriental. <LSi la impotencia pasajera 
de la autoridad portuguesa ha podido, en 1823, inducir al 
capitin Owen d cometer de buena fe el error de considerar 
como independientes de la Corona del Portugal a los jefes 
indigenas de los territorios en litigio, no por esto es menos 
cierto que los actos que ajust6 con ellos eran contrarios i los 
derechos del Portugal*. {85) 

Examinada esta misma cuesti6n bajo un segundo aspecto, 
la posesi6n virtual del Portugal el aiio de 1821 en las na- 
cientes del Yurui y del Purus, no habria podido deducirse 
de la posesi6n efectiva de las bocas de estos rios, en raz6n 
de que el Portugal carecia entonces del animus domini 6 del 
rei sibi habendi, que se requiere para que la ocupaci6n se 
invoque como tftulo de soberania. 

El ano de 1821, en efecto, los Portugueses asi como los 
espafioles estaban en la creencia de que los rios Yavari, Yu- 



(85) Calvo. — Droit International theorique et pratique, t. Ill, § 1720. 
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tay, Yurud, Teffe, Coray y Purus 6 Cucchivara venian, 
los primeros, de los confines del Alto Peru, y el ultinxo de la 
Cordillera de Vilcanota, conectdndolos' con el Beni, el Manu 
y el Madre de Dios, real y efectivamente ocupados por las 
autoridades espanolas. 

En 1 749, segun el Mapa de las Cortes, para no citar otros, 
el Beni entregaba sus aguas al Puriis, error geogrdfico que 
no subsiste en el Mapa de Cano y Olmedilla del aiio de 
1776. 

En la Memoria de Haenke de 20 de abril de 1 799, se emi- 
te la opini6n de que el rfo Puriis y el rio Manu son uno mis- 
mo cy que la variedad del nombre depende de las diferentes 
naciones que, en esta gran distancia hasta su desagiie en el 
Maran6n, viven en sus orillas, i las cuales cada uno les da 
otronombre>. (86) 

Markham en 1856, reasumiendo en esta 6poca, relativa- 
mente distante del ano de 1821, los conocimientos geografi- 
cos de naturales y extranjeros, describe en su libro titulado 
Cuzco and Lima, la regi6n del Purus y emite el concepto 
de que el rfo Madre de Dios 6 Amaru-mayu es aquel mismo 
rfo. En seguida da a este como afluente el Arasa, nombre 
atribuido al Puriis en varios mapas antiguos, y al Inamba- 
ri. (87) 

Para los Portugueses, pues, del ano de 182 1, las nacientes 
de los rfos hoy en disputa no eran territorium derelictum y 
esta creencia tenfa forzosamente que impedirles el dnimo de 
poseer, aunque fuera virtualmente, hasta dichas nacientes. 

17. — No debilita la fuerza de los argumentos anteriores 
la cita que hace hoy el Ministro de Negocios Extranjeros del 
Brasil, senor Rfo Branco, del antecedente de Monroe y Pinc- 
kney, comisarios de los Estados Unidos en las reclamacio- 
nes de esta repiiblica contra Espafia, respecto de la frontera 
de Louissiana, el ano de 1805, en virtud del cual el tftulo 



(86) Op. cit. pag. 310. 

(87) Pag. 616 y 277. 
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que se deriva de la ocupaci6n de una costa marftima se apli- 
ca d las cuencas de los rfos que desaguan en ella, antecedent 
te que despues fu6 ensefiado por Twiss, Phillimore y casi to- 
dos los profesores de Derecho Intemacional.> (88) 

. Despues de 1805, agregaremos, para explicar mds el ante- 
cedente que se inivoca, el Presidente Adams, en su mensaje 
al Congreso de 28 de diciembrede 1827, proclam6 comouna 
de las dos reglas reconpcidas y consagradas por la practica 
de las naciones, que el derecho derivado de la prioridad del 
descubrimiento y del establecimiento no estaba liniitado al 
paraje descubierto u ocupado primero; y que la prioridad del 
descubrimiento de' la desembocadura de un rio, seguido del 
establecimiento, en un plazo prudencial, sobre todo, si nin- 
giin otro afluente de ese rio no ha sido exploradq antes de 
ese descubrimiento, da el derecho de ocupaci6n, y en ultimo 
lugar la soberanfa sobre todo el pafs regado por dicho no y 
sus diversos afluentes. (89) 

El origen de la doctrina sustentada por Monroe y Pinc- 
kney se encuentra, sin duda, en la teorfa del derecho priva- 
do romano, en virtud del cual cuando el adquirente quiere 
tomar posesi6n del bien ra(z cuya tradictdn se le hace, no es 
necesario que tome posesidn de cada parte de dicho bien 
raiz; le basta, dice el jurisconsulto, entrar en una parte cual- 
quiera, siempre que sea con la concienciay la intenci6n de 
poseer dicho bien en su extensi6n entera hasta sus limi- 
tes. (90) 

• En el caso actual la teoria romana carece de.pertinenda, 
porque Espaiia cuando convino el afio de 1750 en ceder los 
derechos que derivaba del tratado de Tordesillas, i, la regi6n 



. (88) Boletin. loc. oit. 

(89) Twiss. ^Le droit des gens ou des nations, t. I, p&gs. 185, 191, § 122 — 126. 

(90) Pauix), L.B, 1, De A vel A, P., 41, 2: ** JK apisdmur possessionem cor- 
pore ei animOy nequeper se animo autper se corpore. Quodautem diximuset 
animo adquirere nos adyere possessionem^ non utique ita accipiendum e^t, ut qui 
fundum possideri velit, omnes globes circutneinbutet: sed sufficit quamlibet par- 
tem e jus fundi introire, dum mente et cogitatione hoc sit, uti totum fundum us- 
que ad terminum velit possidere, g S Incertam partem possidere nemo potest. " 



— 71^ — 

de la margen del Aitiazonas entre el Madera y el Yavarf, se 
reserv6 expresamente parte del Yurui y del Purvis hasta sus 
nacientes. No se trataba, pues, de una cosa incierta. 

Tambien es impertinente la cita de.la doctrinit misma de 
los diplomiticos y del Presidente Americano para justificar 
las pretensiones brasileiias del punto de vista del u^i possi- 
detis del aiio de 1821, puesto que no se di^cut© ya sobre la 
base de la posesi6n que da 6 puede dar el primer descubri- 
miento, sino sobre la que se establecid despue3 de varios 
pactos internadonales, que hicieron avanzar al occidente, 
hasta puntos determinados, la frontera del Portugal. En 
otros terminos, la posesi6n de 1821 tiene su origen en un t(- 
tulo derivado: no hay derechode invocar, en cuanto d su po- 
sible extensi6n, titulos primitivos anilogos A los que se hicie- 
ron valer en 1805 y 1827 por los Estados Unido& 

18. — La regi6n de la margen derecha del Solimoes 6 
Amazonas, entre el Yavari y el Madera, por donde .,corren 
el Yurua y el Puriis, al sur del paralelo 6° 52' 15", no estaba 
todavia habitada por los brasileiios el anode 1865, epoca de 
la exploraci6n del ge6grafo Chandless, comisionado de la So- 
ciedad Geogrifica de Londres. Apenas en i879.comenz6 d 
acudir una poblaci6n de aquella nacionalidad, y sobfe esta 
base el Brasil promovi6 en 1903 la Uamada cuesti^n del Acre 
que terming con el tratado de cambio de territorios y otras 
compensaciones, firmado en Petr6polis, entre aquella Repii- 
blica y la de Bolivia, 

La Corona de Espaiia podia,. al conttario, invocar un tes- 
timonio solemne emanado de la Corona de Portugal, para 
demostrar que esas regiones se consideraban comd incluidas 
dentro de la linea de su posesi6n efectiva antes de 1750, mo- 
tivo por el cual se las dejaron en pf opiedad . en el tratado de 
aquel afio. ' - '■ ' 

Ese testimonio es aquel mismo tratado. En su preimbulo, 
fos dos serenfsirnos ^Mx)narcas declaran quesu ^nimo es que 
en el se atienda con cuidado d dos fines:, .^el primerp y mis, 
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principal es que se sefialen los limites de los dos dominios, 
tomando por termino los parajes mis conoddos, para que 
en ningiin tiempo se confundan ni den ocasi6n i. disputas, 
como son el origen y curso de los rios y los montes mds no- 
tables; el segundo, que cada parte se ha de quedar con lo que 
actualntente posee, «excepci6n de las mutuas cesiones que se 
dirdn en su lugar, las cuales se ejecutaran por conveniencia 
comiin, para que los limites queden en lo posible menos su- 
jetos A controversias>. Y como el territorio entre el Yavari y 
el Madera no esta clasificado entre los de cesi6n d que se re- 
fiere dicho tratado, es claro que era de los que posela la Co- 
rona de Espafta en aquella 6poca por reconocimiento expre- 
so de la de Portugal. 

Admitiendo, con todo, que en el ano de 1821. ni Espana 
ni Portugal posefan el territorrio situado entre el Madera y el 
Yavari al sur del paralelo 6" 52' 15", y que el Peru, por con- 
siguiente, no puede oponer al Brasil el uti possidetis de he- 
cho, y recfprocamente, seria entonces el caso de apelar d la 
regla subsidiaria formulada por esta ultima naci6n y que he- 
mos visto en sus declaraciones de 1856 y 1857 al Paraguay 
y d la Repiiblica Argentina, respectivamente: €uti possidetis 
onde este exista, a as estipula^oes do Tratado de 1777, on- 
de ellas se conforman ou nao vao de encontro as possesoes 
actuas de uma e outra parte contractante>. 

El Peru, pues, en ultimo resultado, esta en su derecho pa- 
ra reclamar la aplicaci6n del tratado de 1777 porno haber 
sido anulado en 1801 6 d falta de uti possidetis de parte de 
ambos paises contendientes el ano de 1821. 

15. — En la aplicacidn del tratado de 1777, tornado aisla- 
damente 6 como complemento 6 auxiliar del principio del 
uti possidetis Ae 1821, se presentaran, probablemente, casos 
de imposibilidad, que serd necesario salvar en una discusion 
diplomdtica. 

Estos casos de imposibilidad provienen: 10 de la fijaci6n 
de un punto determinado en el no Yavari, donde debe colo- 



— 73 — 

carse, desde 1874, el marco de limites de los territorios del 
Peru y del Brasil al ocddente, fijaci6n ejecutada por acto 
internacional de ambos pafses; y 20 de los descubrimientos 
geogrdficos realizados el siglo pasado y que, contrariamente 
a lo que se suponia en 1777, ban demostrado que el Yava- 
ri tiene una longitud menor de 10", 11' 56", como aparece 
en la carta de Canoy Olmedilla del aiio de 1775, en virtud 
de lo cual el trazado de una linea de no a rfo, siguiendo un 
paralelo x (mayor de 7** 6' 55", latitud reconocida de las na- 
cientes del Yavari) al Ecuador es materialmente inejecuta- 
ble. 

No seria licito deducir de las circunstancias arriba apun- 
tadas la consecuencia de la extinci6n total del tratado de 
1777, porque no se trata de una imposibilidad absoluta ffsi- 
ca 6 juridica, como cuando despues de haberse ajustado un 
convenio sobre la navegaci6n de un rfo, este Fesulta innave- 
gable, 6 de haberse pactado una alianza entre tres estados y 
sobreviene una guerra entre dos de ellos que impide al ter- 
cero ejecutar sus compromisos con cualquiera de los ante- 
riores. 

La cuesti6n se reduce, en realidad, d imposibilidades so- 
bre puntos accesorios; no sobre lo principal 6 parte sustan- 
cial del tratado de 1777, aceptando siempre, en el caso de 
la demarcaci6n internacional de 1851-74, como se ha demos- 
trado en el primer capftulo de esta exposici6n, que esa ope- 
raci6n no abarca la frontera peruano-brasilena en toda su 
extensi6n. 

Consiste la sustancia del tratado de 1777 en la declaraci6n 
de propiedad sobre territorios limitrofes entre las colonias 
espafiolas y portuguesas de la America Meridional. Los si- 
tios por donde debia correr el alinderamiento forman lo ac- 
cesorio y pueden variarse. respetando la comun intenci6n de 
las partes, en cuanto lo permitan las circunstancias actuales. 

Esto es en el fondo lo que aconseja Grocio, al explicar los 
principios de la interpretaci6n restrictiva de los tratados. 
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cMais il faut remarquer, — dice, — au sujet du motif (es 
decir, lo que mueve i la voluntad, P. P. F.,) qu*il com- 
prend souvent certaines choses non au point de vue de leur 
existence actuelle, mais au point de vue de la posibilite qu' 
elles existent, moralement consider^e. Lorsque cette posi- 
bilite a lieu, la restriction ne doit pas etre faite. C est ainsi 
que s il a et6 stipule qu' une armee ou une flote ne soit pas 
conduite quelque part , elle ne pourra pas y etre conduite, 
meme avec la intention de ne pas nuire. Parce que dans 
cette convention on n' a pas eu en vue un dommage deter- 
mine, mais un peril quelconque>. (91) 

En conclusi6n: la aplicaci6n del tratado de 1777, reconoci- 
do como principio linico 6 complementario en la controversia 
actual, debe hacerse dentro de lo posible y de manera que 
cada parte quede en propiedad definida de los territorios 
comprendidos en las lineas mis aproximadas A las que alU 
se prescribieron tal vez bajo equivocados conceptos. 



(91) Le droit de la guerre et de la paix, anot6 par Pradier Fod^r6, t. II, .liv. 2, 
chap. XVl, § XXV, 1. 
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D.— I<a Demarcacidn 

1 La demaroacion oonf orme al tratado de 1750. — 2 £U mapa de Cano y Olmedilla. 
— 3 Articulo 11 del tratado de 1777. — 4 Instinicciones espaflolas a los demarca- 
dores del afio 1778. - 5 Propuesta del comisario Requena de fijar en el Yava- 
ri el punto de la seinidistancia. — 6 Trabajos de la 8.* Partida portuguesa en 
el Madera. — 7 Estado de la Question del alinderamiento al afLo de 1800. — 8 
Planteamiento del problema de la semidistancia. — 9 Se fijan los puntos ex- 
tremos de la linea que debi6 partirse en dos porciones. — 10 La semidistancia 
debe caleularse por la diferencia de latitudes. — 11 Calculo de la semidis- 
tancia por la diferencia de latitudes j por la extension en leguas del carso 
del Madera. — 12 Direccion de la linea de la semidistancia: debia ser una 
paralela al Ecuador. — 13 Punto de la semidistancia fi jado por los Portugue- 
ses el alio de 1781. Errores de los mapas posteriores. — 14 El punto de la 
semidistancia se discutio incidentalmente entre los demarcadores peruanos 
7 brasileflos el afto de 1865. — 15 La discusion del punto de la semidistancia se 
repite en 1871. — 16 Modificaci6n de las instrucciones brasilefias sobre el pun- 
to de la semidistancia con motive del tratado boliviano-brasilefiode 1867. — 
17 Operaciones de los demarcadores boliviano-brasilefios hasta 1805. — 18 
Rectificacion de lasnacientes del Yavari por Cunha Qomez. — 19 Rectifica- 
cion de las mismas nacientespor la comision Ballivian-Cruls. — 20 Conclu- 
sion respectodelas reglasque deben observarse al demarcar sobre el terreno. 
— 21 La demarcaci6n del tratado boliviano brasilefio de 1867 contradice el 
principio del de 1777 j tambi^n el del uti possidetis invocado por el Brasil. 
—22 Hipotesis de las lineas de frontera en el caso de contradiccion entre el 
tratado de 1777 y el uti possidetis de 1821. 

I. — Al intentarse en 1750 la fijaci6n de los limites entre 
los dominios de Espaiia y el Portugal los demarcadores ha- 
brian tenido A la vista, en primer lugar, el siguiente artfculo 
del tratado firmado aquel afio: 

«Art. 80 — Bajard por las aguas de estos dos rios (Gua- 
pore y Mamore) ya unidos, hasta el paraje situado en igual 
distancia del citado no Maran6n 6 Amazonas, y de la boca 
del dicho Mamore, y desde aquel paraje continuard por una 
linea este-oeste, hasta encontrar con la ribera oriental del 
rio Jabari, que entra en el Maran6n por la ribera austral, y 
bajando por las aguas del Jabari hasta donde desemboca en 
el Maran6n 6 Amazonas, seguiri aguas abajo de este rio 
hasta la boca mas occidental del Japurd, que desagua en 
el por la margen septentrional>. 
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De conformidad con el articulo 1 2 del mismo tratado, re- 
lative al nombramiento por ambas partes de comisarios, pa- 
ra que establecieran con la mayor claridad los parajes por 
donde debia correr la linea de demarcaci6n, se constituyeron 
por el tratado de 17 de enerode 1751, dos partidas, una pa- 
ra el no Maran6n 6 Amazonas y otra para el rio de la Pla- 
ta. (92) 

En el protocolo adicional de aquella misma fecha, ade- 
mds, los Plenipotenciarios de sus Majestades Cat61ica y Fi- 
delisima declararon que por cuanto se habfan dirigido por 
una carta geogrdfica manuscrita para formar dicho tratado y 
las instrucciones necesarias i su ejecucidn, debia entregarse 
una copia de ella a cada partida de comisarios de los respec- 
tivos soberanos para su gobierno, firmadas todas por dichos 
Plenipotenciarios, pues por ella y conforme d ella van expli- 
cadas todas las expresiones. Se previno ademas d los comi- 
sarios contra las probables inexactitudes de dicho mapa y se 
les prescribi6 que cualquiera variaci6n que resultase sobre 
el terreno, asi sobre las situaciones de los montes, como en 
los origenes y curso de los rios, y tambien respecto de los 
nombres de algunos de ellos, no impidiese el curso de la de- 
marcaci6n. (93) 

La carta geografica a que se refiere el anterior protocolo 
se conocia con el nombre de Mapa de las Cortes en 1 749. 
Esta carta hace pasar la linea de frontera por el Madera 
desde la confluencia del Mamore con el Guapore, que sitiia 
cerca de los f 4.0 lat. S., hasta cerca de los 6^ 25' lat. S.; de 
donde se dirige al oeste en direcci6n al paralelo 6** para ir d 
buscar el Yavari cortando los rios Purus y Yurud. En dicho 
ano 1749, el Beni se consideraba como la parte alta del Pu- 
rus y asi estd delineado en el indicado mapa. 



(92) Vease este tratado en la Collefao de Tratados de Borges de Castro, Li«- 
boa, 1856. 

(93) Vease este documento en la tuisma Col. t. III. 
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' Es importante saber que el mapa manuscrito que acaba 
de citarse es un mapa portugues, hecho por duplicado, y re- 
mitido A Madrid, en 8 de febrero de 1749, por el Secretario 
de Estado de Negocios Extranjeros, Azevedo Coutinho. 

A esos dos ejemplares identicos daban los Plenipotencia- 
rios el nombre de cMapas primitivos*, porque posterior- 
mente en 1751 se hicieron tres copias en Lisboa y otras 
tantas en Madrid con el objeto de cambiarlas y entregarlas 
a los comisarios de las diferentes partidas de limites encar- 
gados de demarcar la extensa Ifnea de fronteras. 

Las f uentes de donde se sacaron los materiales para la 
Construcci6n de ese mapa estan enumeradas en el predmbu- 
lo del referido despacho de 8 dp febrero de 1749. 

<E\ rio Guapore, y las misiones de Moxos — se lee alli — 
estdn delineadas conforme i las relaciones y croquis de algu- 
nos mineros de Mattogroso, quefueron d ellas por dos veces 
y. conforme d alguhas noticias que alli recogieron. La situa- 
ci6n de nuestras misiones del rfo Madera y del rfo Topaj6s 
y sus adyacentes estd sacada de mapas y relaciones venidas 
del Pard. El rio de Amazpnas se copi6 del mapa de Conda- 
mine, el Orinoco del libro del P. Gumilla, y el pafs que me- 
dia entre uao y otro de estos rios esta delineado conforme d 
algunas noticias incompletas dadas por los misioneros carme- 
litas del rio Negro. El que media entre el rio de Amazorias 
y la provincia de Charcas es ideal, y sin mas fundamento 
que saberse que los rios grandes que desaguan en el Ama- 
zonas vienen de aquella parte,, y que hay. una cadena de 
montes que va acompafiando el curso del Amazonas de este 
A oeste, aunque apartada de este rio». (94) 

Para la parte.de la Ifnea divisoria en el Amazonas, nom- 
br6 el Monarca espaiiol una comisi6n compuesta del jefe de 
escuadra don Jose de Iturriaga y de otros c'uatro f'unciona- 
rios mds. El Monarca portugues nombr6 por su parte al Ca- 
pitan General de Maran6n y Pard, Mendoza Hurtado, con 



(94) Documento trascrito en la Exposigao ya oitada ( Alegato de Misiones), t. 
II, p. 142. 
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un personal tecnico numeroso. En enero de 1759, se avista- 
ron ambas partidas en la capital del rio Negro; pero apenas 
se habian saludado cuando lleg6 al Comisario portugues la 
noticia de hallarse sustituido, tanto en la comisi6n de de- 
marcaci6n como en el gobierno de la capitania general, en 
virtud de lo cual se retiraron ambos comisarios, acompaiian- 
do al espaflol toda su partida. (95) 

a. — Para los estudios que precedieron al tratado de San 
Ildefonso, el Gobierno espaiiol constituy6 una Junta, por 
oficio fechado en Aranjuez, el 3 de junio de 1776, dirigido 
por el Ministro Grimaldi al Secretario de Estado de Indias, 
don Jose de Galvez. 

Ese oficio termina con el siguiente pdrrafo: 

cPersuadido yo de que podra servir de algun auxilio d los 
individuos de la Junta tener presente el mapa de la Ameri- 
ca Meridional compuesto y grabado de orden de S. M. (Ma- 
drid, i775)> y asimismo la disertaci6n sobre el Meridianode 
Demarcaci6n escrita por don Jorge Juan y don Antonio de 
UUoa, y dada a la luz el aiio de 1749, tendre a la orden de 
US. I. cinco ejemplares de cada uno para que US. I. pueda 
disponer se les suministren> . (96) 

Prueba el oficio anterior, segun el alegato brasileno en la 
cuesti6n de Misiones, que el mapa preferido para el estudio 
de la cuesti6n de limites era el de la America Meridional 
compuesto y grabado, de orden del Rey de Espana, por 01- 
medilla. 

Este mapa tiene en realidad muchos errores, pero lo mis- 
mo se puede decir de todos los mapas posteriores de la Ame- 
rica del Sur, hasta los mds recientes. Mientras no se hagan 
estudios regulares sevi. imposible construir mapas rigurosa- 
mente exactos. 

Los limites entre las colonias portuguesas y las espanolas 
no estan en el designados , de manera que no suministra nin- 



(96) Araujo. Diccionario, cit. 

(96) Parrafo trascrito en la ExposiQao cit., t. II, p. 166. 
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giin dato en cuanto al punto de la semidistancia. En la con- 
fluencia del Mamore con el Guapore hay una leyenda para 
indicar que desde alli comienza el Madera. El Beni est^ 
trazado como afluente de este ultimo no. El Puriis tiene sus 
nacientes bajo el paralelo de los lo* 13' 36"; el Yurud bajo 
el de los 10" 12* 46" y el Yavari i los 10° 11' 56". Las ex- 
ploraciones realizadas en el ultimo tercio del siglo pasado 
ban demostrado, como puede verse en un mapa moderno, 
que el Funis nace a los 10" 40' aproximadamente, el Yurud 
d los 8* y el Yavan i los 7° 6' 55'* 3 (rectificaci6n de la comi- 
si6n mixta Ballividn-Cruls en 1901). 

3. — De las negociaciones entre el Embajador del Portu- 
gal, Souza Coutinho, y el Conde de Florida Blanca, result6 
el tratado preliminar de Iimites firmado en San Ildefonso, 
el 10 de octubre de 1777. 

Este tratado restableci6, desde la boca del Pepiry-Guaqu 
hasta la parte setentrional de la hoya amaz6nica, la linea de 
fronteras descrita en el de 1750. 

El articulo pertinente a la cuesti6n actual es el II, que se 
sustituy6 al 80, del antiguo tratado, los mismos que vuelven 
d trascribirse a continuaci6n : 

TRATADO DE 175O TRATADO DE 1 777 

Artfculo 8<? — Bajari per las Artfculo XL — Bajari la Ifnea 

aguas de estos dos rfos ya unidos per las aguas de estos dos rfos 

hasta el paraje situado en igual Guapor6 y Mamor6, ya unidos 

distancia del citado rfo Marafi6n con el nombre de Madera, hasta 

6 Amazonas, y de la boca de di- el paraje situado en igual dis- 

cho Mamor6, y desde aquel pa- tancia del rfo Maraf[6n y Ama- 

raje continuar^ por una Ifnea es- zonas y de la boca del rfo Ma- 

te-oste hasta encontrar con la mor6, y desde aquel paraje con- 

ribera oriental del rfo Jabarf que tinuard por una Ifnea este-oeste 

entra en el Marafi6n por la ri- hasta encontrar con la ribera 

bera austral .... oriental del rfo Jabarf, que en- 
tra en el Marafi6n por su ribera 
austral .... 
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4- — De conformidad con la estipulaci6n que antecede y 
de lo contenido en los articulos 15 y 16 sobre.el nombra^ 
miento de comisarios demarcadores, la Corte espanola expi- 
di6 en 6de juiiio de 177& las 6rdenes e instrucciones que 
debian tener presentes los referidos cbmisarios, conviniendo 
asf con una propuesta de la Corte de Lisboa para ejecutar 
la demarcaci6n con la-brevedad y facilidad posibles. 

En dichas 6rdenes e instrucciones se encomend6 a la 3a 
partida, presidida por el Gobernador de la provincia de Mo- 
xbs. la secci6n comprendida en los artfculos 10 y 11 del tra- 
tado, es decir, desde laboca del^ Jaurupor los rfos Guapore, 
Mamore y Madera hasta la margen oriental del Yavari; de 
aqui hasta donde el mismo Yavari entra en el rio de las Ama- 
zonas 6 Maran6n y de este sitio hasta la boca mds occiden- 
tal del Yapurd, y se precis6 la interpretaci6n que deb fa dar- 
se en la prdctica al articulo 1 1 del tratado. 

Copiamos el pasaje pertinente delreferido documento sub- 
rayando las frases sobre que conviene Uamar la atenci6n en 
la discusi6n subsiguiente : 

<Esta 3a divisi6n — ^dice — no admite la subdivision pro- 
puesta para las dos antecedentes, sin embargo del dilatado es- 
pacio que tiene que recorrer, examinar y fixar los puntos, 
dando prioicipio por el confluente de los rios Itenes 6 Guapo- 
re con el Sarare; pues la necesidad que le incumbe, confor- 
mea lo estipulado en el articulo II del Tratado Prelimihar, 
de determinar en el rio de la Madera, por la diferencia de la- 
titud entre la confluencia de los Has Itenes y Mamore hasta su 
boca en el de las Amazonas, el punto igualmente distante 
de uno y otro extremo, por cuyo paralelo deve tirarse la li- 
nea de igual latituden el rio Yavari, la obliga a esta Partida 
d continuar unida y entera por dicho rio de las Amazonas, en 
el cual podrd determinar i la ida y d la vuelta, la boca del rfo 
Yapurd hasta el expresado punto de orilla oriental delrfo 
Yavari, donde deyen fixarse los marcos y senales inalterables 
que designen la divisi6n de Dominios; lo que executado, de- 
viendo regresar esta misma Partida por el no de la Madera 
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hasta los parajes de donde habia salido, practicara nueva ob- 
servaci6n e igual diligencia de situar las marcas divisorias a 
orillas de este mismo rio, en la propia latitud en que dex6 
puestas las de la orilla oriental del Yavari, absolviendo y per- 
feccionando este trabajo con arreglo en todo d lo estipulado 
en el articulo 1 1 del dicho Tratado>. (97) 

5. — El Comisario espaiiol de la 451 Partida, don Francis- 
co de Requena, d quien no incumbia la demarcaci6n del Ma- 
dera, en nota de 12 de junio de 1780, consult6 el dictamen 
del Jefe de la 4a Partida portuguesa, Joao Pereira Caldas, 
para que antes de desprenderse de Tabatinga, donde pronto 
se encontrarian, mandaran una Partida d explorar el rfo Ya- 
vari, con el objeto de que cuando se tuviese noticia de la la- 
titud en que quedaba colocado el punto del marco en la ori- 
lla occidental del Madera, se navegase de nuevo el Yavari 
hasta que se observase la misma altura de Polo en el, para 
fijar alli el otro t^rmino de la referida linea. 

Convino Pereira Caldas en' la justicia de las observaciones 
que le hacia Requena; pero ofreci6 que mandaria reconocer 
el rfo, sometiendo la decisi6n d las respectivas Cortes. (98) 

Los Portugueses, sin embargo, enviaron mds tarde clan- 
destinamente exploradores al Yavari, quienes llegaron s61o 
hasta los 5* 20', y negaron d los espanoles el derecho que te- 
nian d navegar ese rio. (99) 

A esto se redujo la unica tentativa de demarcar la linea de 
frontera por el lado del Yavarf, d fines del siglo XVIII. 

6. — Sin embargo de las 6rdenes que se dieron, las parti- 
das espaiiola y portuguesa que debian operar en el Madera 
no se reunieron y la demarcaci6n qued6, por consiguieute, 
sin ejecutarse. 



(97) Ck)l. Calvo, t. VII, pa«8. 1-7 

(08) Trascri^iones en la obra de 
)S Estados Unidos de Colombia, t. ] 

(99) Memoria Historica de Aguilar y Requena, p^. 224 y 225. 



(98) Trascri^iones en la obra de Quijano Otero. Limites de la Republica de 
losEstados Unidos de Colombia, t. I, Sevilla 1881, p. 156 y 157. 
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La 331 Partida portuguesa que formaba parte de una co- 
misidn presidida por el General Plenipotenciario, ya referi- 
do, Joao Pereira Caldas, Gobernador y Capitin General de 
Mattogroso, explord cientificamente el Madera durante los 
aiios de 1780 i 1790. Al ingeniero Ricardo Franco de A. Se- 
rra de esa coniisi6n corresponde la rectificaci6n del error, en- 
tonces admitido, de suponer que el Madera estaba formado 
por la confluencia del Mamore con el Guapore (error que se 
encuentra en los tratados de 1750 y 1777), reconociendo 
que debfa considerarse como origen del referido Madera, el 
rfo Beni. 

Aquella misma partida levant6 el piano del no, segiin ob- 
servaciones astron6micas y segiin datos dignos de credito, y 
hall6 que el punto que estd en la semidistancia del Madera 
se halla cerca de las Islas de las Flechas d los 7 * 34 1 4" J^ 
de latitud austral. 

Los astr6nomos Silva Pontes, Almeida e Lacerda y Albu- 
querque, que fijaron esa semidistancia, hicieron ver en sus 
comunicaciones al Gobiernaportugues que alii no existia nin- 
gun objeto notable que la pudiera seiialar; por cuyo motivo, 
emitieron el concepto de que serfa mds natural tomar como 
punto de partida de la linea imaginaria de demarcaci6n al 
Yavari, la confluencia del Beni con el Mamore, opini6n que 
fue acogida por el Gobierno portugues y que se convirti6, 
mas tarde, en exigencia definitiva del Imperio del Brasil. 

7. — No aparece, sin embargo, que de esta cuesti6n se 
hubiese tratado entre las dos Coronas hasta el aiio de 1800, 
por lo menos. Esto resulta de dos documentos emanados 
del Gobierno espaiiol y citados muchas veces por los nego- 
ciadores brasileiios en sus cuestiones de limites. 

Primero: en la 4:Instrucci6n reservada> que pas6 Carlos 
III a la Junta de Estado que acababa de crear (8 de julio de 
1787), determinando lo que cse -deberia observar en todos 
los puntos y ramos encargados d su conocimiento y examen>, 
al tratar sobre los confines espanoles con los dominios por- 



-83- 

tugueses y de la importancia de fijar los limites de ellos co- 
mo esta capitulado en los tratados, y especialmente en el de 
lo de octubre de 1777, se establece que dos son los puntos 
principales de las desavenencias: el uno por la parte de Mon- 
tevideo hasta el mar y Rio Grande de San Pedro, y el otro 
el del Maran6n y navegaci6n de los rios Negro y Yapurd. 
(100) 

El punto de la demarcaci6n en el Madera no se encuen- 
tra alli mencionado. 

Segundo: en la cMemoria Hist6rica> redactada por Aguilar 
y Jurado, oficial 20 de la Secretaria de Estado, y Requena, 
antiguo comisario de la 4^ Partida de Limites en la regi6n 
del Maran6n, sobre las demarcaciones de limites en la Ame- 
rica, meridional del afio de 1800, esos funcionarios espaiioles 
enumeran las disputas que se habian presentado en toda la 
linea, desde el no de la Plata al Yapura y Rio Negro, sin 
enunciar ninguna en la regi6n del Madera y el Yavari. En 
lo que d esta regi6n se refiere, se limitan d emitir el concep- 
to, sviyo, personal, de que la linea del tratado de 10 de octu- 
bre de 1777 es inconveniente, por cuanto deja en comun de 
espaiioles y Portugueses la navegaci6n del Madera a partir 
de la confluencia del Beni, y la del Yavari en una parte de su 
curso, y proponen una nueva linea, en parte favorable a los es- 
paiioles, pues en lugar de terminar en un punto x de la mar- 
gen derecha del Yavari Uegarfa aquella linea d la desembo- 
cadura del Tocantins, pequeiio afluente de la margen seten- 
trional del Amazonas, mas abajo del Iza<i Putumayo. (loi) 

De la suerte que hubiese corrido este proyecto de tran- 
sacci6n no se tiene conocimiento. 

Sin embargo, en un despacho del Ministro de Negocios 
Extranjeros del Brasil, seiior Cunha Parahuand, de 30 de 
diciembre de 1867, al Comisario brasileiio sefior Costa Aze- 
vedo, se dice: 



(100) MUEIEL. — Gobierno del sefior Rev don Carlos III. P&rrafos vertidoe al 
portugues por Santarem y reproducidos en la Col. Calvo. 

(101) Col. Calvo. 



-84 - 

cOs mal definidos extremes do no Madeira de meio dos 
quaes devia partir para Oeste ate oa Yavary a linha recta 
ajustada para servir de fronteira, foi objecto de repetidas 
discusoes. Pretendemse primeiro marcar metade do com- 
primiento do rio Madeira; provaram que a distancia media 
era acima dos primeiras cachoeiras, e desde entao pretendem 
Portugal que a recta fosse lanqada do ponto en que comfluen 
OS rios Mamore e Beni e principia o Madeira, partando da 
margen occidental do rio Madeira.> 

cEstas pretentjoes que Portugal sustentou contra Hespa- 
nha forem adoptadas e seguidas pelo governo imperial nos 
questoes de limites con os duas republicas hoje pussiudores 
do territono que fica ao sul da recta alludida>. (102) 

Para la demarcaci6n — debemos observar — no son regla 
prdctica en ningun sentido las pretensiones que hubiera podi- 
do tener el Portugal y que no fueron materia de discusi6n 
con Espaina hasta 1800, ni despu6s hasta 1821. 

8. — Con los antecedentes que se acaban de relatar, y no 
existiendo declaraci6n ni acto alguno que pudiera hacer creer 
que en 1821 estaba convenido el suprimir la condici6n de la 
semidistancia del Madera, pactada en el tratado de San II- 
defonso, 6 en senalar un punto cualquiera al N. 6 S., que 
sirviera de partida d otra linea paralela, oblicua 6 angulosa y 
que fuese i encontrar al Yavari en otro punto determinado 
de su margen derecha 6 en sus nacientes, puedese entrar i 
discutir el problema mismo de la demarcaci6n del punto de 
vista de la verdadera interpretaci6n del tratado de San Ilde- 
fonso, unico principio dirigente, por sf mismo, 6 como com- 
plemento 6 auxiliar del de uti possidetis. 

La inc6gnita de ese problema necesariamente se despeja- 
ra cuando las partes interesadas esten de acuerdo en las ba- 
ses siguientes de resoluci6n: 



(102) Documento del Archive de Limites 
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I a Sobre la semidistancia del Madera: 

a) lo que entendia el tratado de 1777 por el principio 
del Madera; 

b) c6mo debia medirse el curso del mismo rio conforme 
al indicado tratado para fijar esa semidistancia. 

2a Sobre la direcci6n de la linea este-oeste al Yavarf: si 
esta linea podia convertirse en linea oblicua 6 angulosa: 

9. — Abordando ahora la discusi6n sobre la primera de las 
bases arriba indicadas, recordaremos que el articulo 70 del 
tratado de 1750, epoca en que el curso del Beni, segiin se 
ve en el Mapa de las Cortes, se suponia que se encontraba 
en relaci6n con el Purus, indica el principio del Madera en 
la uni6n del Mamore con el Guapore, en el siguiente pa- 
saje : 

cDesde el lugar que en el margen austral del Guapore 
fuere sefialado por termino de la raya, como queda explica- 
do, bajard la frontera por toda la corriente del rio Guapore 
hasta mas abajo de su uni6n con el rio Mamore, que nace 
en la provincia de Santa Cruz de la Sierra y atraviesa la mi- 
si6n de los Mojos, y forman juntos el rio llamado de la Made- 
ra que entra en el Maran6n 6 Amazonas por su ribera aus- 
tral>. 

En el mapa de Cano y Olmedilla se lee la inscripci6n si- 
guiente, impresa en la confluencia del Mamore con el Gua- 
pore: 

cDesde este confluente que forman los rios Itenes y Ma- 
more sigue el de la Madera hasta su desagiie en el Mara- 
n6n>. 

En este mapa, ademds, como se ha dicho anteriormente, 
la conexi6n del Beni con el Madera aparece ya reconocida y 
se rectifica, por consiguiente. el error del mapa de las Cortes 
de 1749, en que aquel rio se dibuja como tributario del Fu- 
nis. Se traza ademds el meridiano de Tordesillas que enton- 
ces tenia importancia, por cuanto el tratado de 1750 estaba 
anulado y no se habia ajustado toda via el de San Ildefonso. 
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El articulo node este ultimo tratado senala que bajard 
la linea por las aguas de los rios Guapore y Mamorej/^ uni- 
dos con el nontbre de Madera hasta el punto situado ^ igual 
distancia del rio Maran6n 6 Amazonas y de la boca de dicho 
Mamore. 

Las instrucciones espanolas de 6 de junio de 1778, para 
la demarcaci6n pactada en el anterior tratado, indican que 
el punto inicial del Madera es la confluencia de estos dos 
rfos, en el pasaje siguiente: 

« pues la necesidad que le incumbe (d la tercera par- 

tida de limites), conforme i lo estipulado en el articulo 1 1 o del 
Tratado Preliminar, de determinar en el no de la Madera, 
por la diferencia de latitudes entre la confluencia de los rfos 
Itenes y Mamore hasta su boca en el de las Amazonas, > 

Resulta de las trascripdones de los documentos que ante- 
ceden, que el punto de partida del no Madera fue situado 
en la confluencia del Mamore con el Guapore 6 Itenes. 

Despues del tratado de 1777, sin embargo, por los traba- 
jos de los astr6nomos Portugueses que exploraron el Madera, 
qued6 constatado que este no no estaba formado por la reu- 
ni6n del Mamore con el Guapore d los iT 54* 12" lat. S., 
sino que su origen verdadero estaba en el Beni d los 10" 22' 
30" lat. S. ; y que este, en realidad, er^ el alto Madera. 
Desde entonces, la extensi6n del rio formado por el Mamo- 
re 6 Guapor6, entre los 1 1" 54 12" y los 10" 22* 30", dej6 de 
llamarse Madera para continuar denomindndose Mamore, y 
se reserv6 el nombre de Madera para el rfo que se extiende 
desde la confluencia del Beni con el Mamore 6 antiguo alto 
Madera. 

El cambio en la ubicaci6n del origen del Madera debe im 
portar tambien el cambio del punto inicial de la linea de rfo 
que debe partirse en dos, segiin Raimondi y otros escritores, 
cuyo pensamiento puede concretarse de esta manera: la 
intenci6n de los negociadores de 1777 fue, de una manera 
general, que se tomase para medir la semidistancia el origen 
del Madera, 6 si se quiere la boca del Mamore; conforme a 
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esa intenci6n, calculamos sobre la base de la confluencia del 
Beni con el actual y verdadero Mamore, 6 sobre la del ori- 
gen del actual y verdadero Madera. (103) 

Aunque esta interpretaci6n del tratado de 1777 iuese la 
mas provechosa para el Peru, ella pudiera no estar confor- 
me con el derecho estricto de las partes contratantes. Al 
designar nominalmente los rfos Mamore y Guapore desde 
su confluencia, se ha convenido en que la boca del Mamore 
sea la que estd arriba del Beni, que entonces se suponia era 



(103) Para mayor claridad copiamos fntegros los pasajes de la 
obra de Raimondi que son materia de la discusi6n del texto que 
antecede 

cPero aquf se suscita otra duda respecto d la boca del Mamo- 
re; pues algunos podrfan creer que el paraje llamado en el tratado 
de San Ildefonso con el nombre de boca del rfo Mamor6, corres- 
ponde al punto de confluencia de los rfos Guapor6 y Mamor6, lo 
que serfa un error, puesto que el rfo formado por la reunion de es- 
tos dos, continua su curso con el nombre de Mamor6 hasta la reu- 
ni6n del rfo Beni, donde ambos pierden su nombre para recibir el 
de Madera. 

<£n los artfculos del tratado de San Ildefonso, que hemos tras- 
crito, aparece muy claro, que uno de los puntos que deben servir de 
base d la medida es la boca del rfo Mamor6; y como se da el nom- 
bre de boca al punto donde un rfo termina su curso, se deduce que 
la boca del rfo Mamor6 no puede ser el punto de confluencia con el 
Itenez 6 Guapore, puesto que el rfo formado por la reuni6n de los 
dos contin6a Uevando el nombre de Mamor6, hasta encontrarse con 
el Beni, desde cuyo paraje empieza 4 tomar el nombre de Madera, 
como se ve puede ver tanto en el mapa oficial de Bolivia, cuanto 
en el mapa de la hoya del Madera por M. Gibbon ; y como tambi^n 
lo dice el seflor Dalence, al interpretar el sentido del artfculo 1 1 del 
tratado, expresdndose con estas palabras: 

*«La boca del Mamor6 se encuentra d los 10° de latitud, donde 
« por unirse con el Beni, pierde su nombre; y de la isla que se ha- 
< 11a en dicho punto, toma la denominaci6n de Madera>. 

<De consiguiente no queda duda alguna que el paraje llamado bo- 
ca del rfo Mamor6 en el artfculo 1 1 del tratado de San Ildefonso 
corresponde al punto de confluencia de los rfos Mamore y Beni; y 
no del Mamor6 y Guapor6>. (*) 



♦ El PEKtJ, t. II, p. 406. 
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nada m^ que un afluente del Madera, y no su origen mismo 
y su continuaci6n. 

La protesta de 20 de diciembre de 1867 contra el tratado 
boliviano-brasileno de 27 de marzo de aquel afio, rechaza 
tambien la interpretaci6n de Raimondi, quien no lo tuvo sin 
duda d la vista: 

cConforme — dice — al Tratado de San Ildefonso de 1777, 
la linea habria debido tirarse de la semidistancia del Made- 
ra calculada entre la confluencia del Mamore y del Guapore>. 

10, — Pasando ahora i. determinar el segundo de los ele- 
mentos del problema de la semidistancia, tenemos que hay 
dos medios de medir el curso del Madera segun Raimondi. 
«Uno consistiria en medir todo el curso del no Madera des- 
de la boca del Mamore hasta su desembocadura en el Ama- 

zonas El segundo seria tomar por base la lati- 

tud media entre los dos puntos extremos que son: la boca del 
rio Mamore, y la confluencia del Madera con el Amazonas>. 

Raimondi rechaza la primera medida, es decir la que to- 
ma por base el curso del rio Madera, que, en su opini6n , «es 
casi imposible, porque seria — dice — muy dif icil determinar 
la semidistancia entre los dos puntos extremos siguiendo el 
tortuoso curso del rio, el que va describiendo infinitas vuel- 
tas>, y — declara — que no queda para resolver este proble- 
ma sino la determinaci6n por medio de las observaciones de 
latitud>. (104) 



(104) Texto fntegro del pasaje de Raimondi 



cEl pequeflo pdrrafo que acabamos de trascribir puede dar lugar 
a distintas interpretaciones, de manera que no creo inutil someter- 
lo 4 una discusi6n, para establecer su verdadero sentido. 

cEn primer lugar, es precise determinar de que mode es que se 
entiende la medida para saber cual es el punto situado k igual dis- 
tancia del rfo Marafl6n 6 Amazonas y de la boca del rfo Mamor6, 
para de alll tirar la paralela hacia el rfo Yavarf. 

«Para convencerse de que este importante punto que constituye 
una de las principales bases para los Ifmites de las actuates Rep6- 
blicas del Peru y Bolivia con el Brasil, ha sido interpretado del 
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Ateniendonos d la interpretaci6n del tratadode 1777 con- 
tenida en las instrucciones de 1778, y dejando i un lado el 
argumento de la mayor 6 m^not posibilidad Ae, medir la dis- 
tancia por la corriente 6 curso del Madera, aceptaremos la 
medici6n por la diferencia de latitud. 

Esas instrucciones, como lo vimos anteriormente, dicen 
que la necesidad que incumbe i, la 3a Partida demarcadora, 
conforme a lo estipulado en el articulo 1 1 del Tratado Preli- 
minar, de determinar en el no de la Madera, por la diferen- 



mode mds distinto, basta echar una mirada sobre Ids principales 
mapas que corren impresos, para ver la gran diferencia que existe 
en la latitud de la Ifnea que parte del rfo Madera hacia el Yavarf. 

He aquf la latitud de esa Ifnea divisoria en algunos mapas: 
Mapa del Peru y el Ecuador de M. Castelnau 7** 30' 00** 

Id. del id. de Paz Solddn 9** 30' 00'* 

Id. del id. de Barrera lo** 00* 00'' 

Id. del id. de Gautherot 9* 28' 24" 

Id. de Bolivia de Ondarza y Mujfa 6** 28* 20" 

Vamos pues k ver cual serfa el modo de determinar con precisi6n 
esta importante Ifnea divisoria. 

Dos modos se podrfan emplearpara determinar el pun to equidis- 
tante del rfo Amazonas y de la boca del Mamor6. Uno consistirfa 
en medir todo el curso del rfo Madera desde la boca del Mamor^ 
hasta su desombocadura en el Amazonas y fijar el punto que co- 
rresponderfa 4 la mitad de la distancia entre estos dos parajes. El 
segundo serfa tomar por base la latitud media entre la de los pun- 
tos extremos, que son la boca del rfo Mamor6 y la confluencia del 
Madera con el Amazonas. 

Ahora, si se reflexiona un poco, se ve que la primera medida, si- 
guiendo el curso del rfo Madera, es casi imposible, pues serfa muy 
diffcil determinar la semidistancia entre los dos puntos extremos, 
siguiendo el tortuoso curso del rfo, el que va describiendo infinitas 
vueltas. No queda pues para resolver este problema, sino la deter- 
minacion por medio de las observaciones de latitud. 

Para esto, es preciso conocer la latitud, tanto del punto de reu- 
ni6n del Madera con el Amazonas, cuanto la de la boca del Ma- 
mor6 * 



* El PERtJ, t. II. p. 406. 
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cia de latitud entre la confluencia de los rfos Itenes (Guapo- 
re) y Mamore hasta su boca en el de las Amazonas, el pun- 
to igualmente distante de uno y otro extreme, obliga d esta 
Partida a continuar unida y entera por dicho rio de las Ama- 
zonas, etc. 

En resumen, pues, los datos para resolver el problema de 
la semidistancia deben fijarse conforme a las siguientes ba- 
ses: 

1 a El comienzo del Madera, 6 la boca del Mamore sensAdL- 
da en el tratado de San Ildefonso, esta en la confluencia del 
Mamore con el Guapore; 

2 a El medio de calcular la semidistancia consiste en de- 
terminar la diferencia de latitud. 

10. — Las diferentes hip6tesis a que da lugar el problema 
de la semidistancia, nos Uevan d los resultados siguientes: 

a) Calculando con arreglo a las bases cuya demostra- 
ci6n estd mejor establecida (105): 

(105) Termina diciendo Raimondi: 

Aclarados los dos puntos extremes del Madera y conociendo su la- 
titud, serd muy fdcil determinar el lugar de este rfo donde debe 
partir la Ifnea este-oeste hacia el rfo Yavarf. 

Segun el mapa brasilero mds reciente del curso del rfo Amazonas, 
levantado por el sailor Costa Acevedo, el rfo Madera entra al Ama- 
zonas en la latitud de y 24' 31 ". For lo que toca d la latitud de la 
boca del Mamor6, esto es, el punto donde este Ultimo rfo se reune 
con el Beni para formar el Madera, en el mapa oficial de la Repu- 
blica de Bolivia de Ondarza y Mujfa, aparece ser de 10" 20' Sur; la- 
titud que corresponde i la que da un mapa brasilero. 

Calculando ahora la latitud media entre 3* 24' 31'* y 10° 20* ten- 
dremos 6° 52' 15"; de manera que la Ifnea de demarcaci6n que apa- 
rece en el mapa de Bolivia en 6° 28*20*' de latitud Sur, serfa la que 
se acerca mds d la verdadera. 

Queda pues establecido que el paraje sobre el rfo Madera situado 
en igual distancia del rfo Maran6n 6 Amazonas y de la boca del rfo 
Mamore, que se fija en el artfculo 1 1 del tratado entre Espafla y 
Portugal llamado de San Ildefonso, desde el cual debe continuar la 
frontera por una Ifnea este-oeste hasta encontrar con la ribera 
oriental del rfo Yavarf, se halla en 6** 52*15" de latitud Sur. * 



(*) Loc. cit., p. 407. 
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Confluencia del Mamore con el Guapore. ii° 54 12" lat. S. 
Desembocadura del Madera en el Amazo- 

nas 3' 23' 43" « € 

Diferencia de latitud 8** 30' 29" lat. S. 

Semidistancia i los 7' 38' 58" lat. S. 

Calculando con arreglo a las bases aceptadas por Rai- 
mondi: 

Confluencia del Mamore con el Beni, 6 

sea, boca del Mamore 10" 22* 30" lat. S. 

Desembocadura del Madera en el Amazo- 

nas 3^ 23' 43" < « 



Diferencia de latitud 6° 58' 47" lat. S. 



Semidistancia a los {106) 6** 53' 6" lat. S. 

En la hip6tesis de que el Madera debiera medirse desde 
la boca del Mamore en su confluencia con el Guapore, si- 
guiendo la corriente del rio, seria necesario averiguar, pri- 
mero, mediante una exploraci6n cientifica, el niimero de le- 
guas 6 millas que hay entre dicha boca y la del Madera; fijar 
la semidistancia en esas medidas itinerarias y senalar el pun- 
to astron6mico en el curso del rio que corresponda i ella. 

Procedimiento anilogo se emplearia en el caso de que el 
Madera hubiera de medirse por leguas 6 millas, pero s6lo de 
la boca del Mamore en el Beni. 

Desde el afio de 1781 se ban tomado medidas del Madera 
en sus diferentes secciones y sobre la base del derrotero de 
la Comisi6n portuguesa de aquel ano, inserto en el diario 
que suscribieron los oficiales ingenieros de ella, se pueden 
formular los c^lculos siguientes: 



(106) Las latitudes anteriores estan tomadas de la obra del Barao de Mara jo 
ya citada, y de los ultimos mapas bolivianos. 
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lo Hasta la cachuela de Santo Antonio, 6 sea, la 

primera secci6n del rio i6o leguas 

La regi6n de las cachuelas entre la de Santo 
Antonio y la confluencia del Mamore con 
el Beni 5^ j4 < 

El curso del Mamore hasta su confluencia con 

el Guapore 6 Itenes 36 < 

De la boca del Madera en el Amazonas a la 

confluencia del Guapore con el Mamore. • 248 J^ < 

La semidistancia se encontraria entonces d las 124 J^ le- 
guas de la boca del Madera, 6 sea 3 leguas mas abajo de las 
dos islas de las Flechas situadas en la margen oriental del rio 
entre el Arraias y el Machado, d 5 J^ leguas del primero. 
29 Entre la boca del Madera y la confluencia del Beni con 
el Mamore 2i2j^ leguas. 

La semidistancia caeria entonces d las io6j^ leguas d par- 
tir de la boca del Madera, 6 sea 4^ leguas mas abajo del 
rio Muras. (107) 

II. — Respecto de la direcci6n de la linea, los termmos 
del tratado de 1777 y de su antecedente, el de 1750, al em- 
plear las palabras «linea este-oeste>, dejaron establecido que 
se trataba de una paralela, 

Recordaremos para reforzar esta constataci6n otros ar- 
ticulos del tratado de 1750. En primer lugar, el articulo 40 
de ese tratado marca el comienzo de la Imea de Ifmites des- 
de el oceano, y estd redactado asi: 

cLos confines del dominio de las dos monarqufas princi- 
piardn en la barra que forma en la costa del mar el arroyo 
que sale al pie del monte de los Castillos Grandes, desde cu- 
ya falda continuara la frontera, buscando en /inea recta lo 
mds alto 6 cumbres de los montes, etc. 



(107) La parte del Diario Astronomico que se ha tornado como base de estos 
calculos, esta trascrita en el libro del Oonego (cauonigo) Francisco Bernardino 
de Souza, titulado *'Comissao do Madeira, Para e Amazonas", 2.* parte, pags. 

ia4-iao. 
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El articulo 60 dice: . 

cDesde la boca del Igurey continuara aguas arriba hasta 
encontrar su origen principal, y desde el buscard en linea rec- 
ta, por lo mas alto del terreno, la cabecera principal del rfo 
mis vecino que desagiie en el Paraguay per su ribera orien- 
tal, etc, 

Aiin otra vez la linea recta. 

En el articulo 79 se lee lo siguiente: 

cDesde la boca del rfo Jauru, por la parte occidental, se- 
guira la frontera en linea recta hasta la ribera austral del rfo 
Guapore, enfrente a la boca del Sarare, etc, 

Todavfa la linea recta. 

El artfculo 89, que es el que verdaderajnente interesa d la 
cuesti6n, dice: 

cBajard por las aguas de estos dos rips, ya unidos, hasta 
el paraje situado en igual distancia d^l citado rfo Maraii6n 6 
Amazonas, y de la boca del dicho Mamore, y desde aquel 
paraje continuara por una Ifnea este-oeste, hasta encontrar 
con la ribera oriental del Yavarf que entra al Maraii6n por 
la ribera austral, eto. 

Ahora no se habla ya de una mera linea recta, sino de una 
linea este-oeste, es decir, de una Ifnea cuyos puntos estaban 
determinados, el uno en la semidistancia del Madera y el 
otro d la misma altura en el Yavarf, 

El artfculo 11 del tratado de San Ildefonso, al describir la 
frontera por los rfos Mamore y Guapore hasta el punto me- 
dio del Madera, y de allf por una linea este-oeste, lo hace en 
los mismos terminos, con pequeiias variantes de palabras, 
que el artfculo 89 del tratado de 1750. 

A continuaci6n, las instrucciones espaiiolas de 6 de junio 
de 1778 indican d los comisarios de la 3a Partida que, des- 
pues de determinar por la latitud el punto igualmente dis- 
tante de uno y otro extremo del Madera ^por cuyo paralelo 
deve tirarse la linea de igual latitud en el rio Vavari:^, conti- 
niien unidos y les ordena que regresen «por el rfo Madera 
hasta los parajes de donde habfa salido (la Partida), a prac- 
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ticar nuevas observaciones e igual diligencia de situar las 
marcas divisorias d orillas de este mismo rfo en la propia la- 
titud en que dex6 puestas las de la orilla oriental del Yava- 
ri, absolviendo y perfeccionando este trabajo con arreglo en 
todo d lo estipulado en el artfculo 1 1 de dicho Tratado>. 

El Comisario Requena de la 4?i Partida espanola, al pro- 
poner, en julio de 1780, al Plenipotenciario Pereira Caldas 
que presidia la 3a y 4a, portuguesa, adelantar el trabajo de 
la 3a Partida espaftola que debia venir de Matogrosso al Ya- 
vari por el Madera en cumplimiento de las instrucciones an- 
teriormente trascritas, le dice: cPues para entonces (cuando 
pudiera encargarse de la demarcaci6n del Yavari) con la no- 
ticia que podriamos tener ya de la latitud en que quedaba 
colocado el punto del marco en la orilla occidental del rfo de 
la Madera, se podrfa muy bien navegar el Yavari hasta que 
se observase la misma allura de Polo en el para fijar alli el 
otro termino de la referida lfnea>. (108) 

El mismo Requena, en colaboraci6n con Aguilar y Jura- 
do, en su cMemoria Hist6rica> de 1800, confirma que se pu- 
so de acuerdo con la Partida portuguesa de Pereira Caldas 
para la exploraci6n del Yavari y para fijar la Ifnea del Ma- 
dera por el paralelo. 

Indudable es, con los antecedentes que acabamos de ci- 
tar, que las bases de la demarcaci6n convenidas en el trata- 
do de 1777 eran: la fijaci6n de la semidistancia del Madera, 
tomando como puntos extremos de este la confluencia del 
Guapore con el Mamore y la desembocadura del Madera en 
el Amazonas; que la linea Madera- Yavari este-oeste debia 
ser una paralela, y que no se habfa convenido hasta 1800 en 
cambiar el rumbo de dicha paralela para convertirla en linea 
oblicua 6 angiilosa. 

12. — Las cartas geogrdficas construidas d partir de 1777 
y los escritos que las explican se han fundado en la de Ca- 



(108) P&rrafo cit. por Quijano Otero, op. cit. p. 156. 
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no y Olmedilla, sin que, por consiguiente, se pueda fundar 
sobre esas cartas, faltas de originalidad, ningun argumento 
juridico nuevo para la demarcaci6n. 

Ya se ha citado el resultado de la exploraci6n de los inge- 
nieros Portugueses de la Comisi6n de 1781, que recorrieron 
el Madera desde su desembocadura hasta la confluencia del 
Mamore con el Guapore, y del que se deduce que la semi- 
distancia estaba cerca de las islas de las Flechas, d los 7"* 39* 
i4>^" de latitud austral. 

Probablemente con estos datos y con el trazado de la car- 
ta de Olmedilla, pues el curso de todos los rios actualmente 
en cuesti6n: Yavari, Yurua, Purus y Madera, sigue el mis- 
mo rumbo, se construy6 en 1796 el mapa que Ueva por titu- 
lo: cMapa geografico de mayor parte de la America Meri- 
dional que contiene los paises por donde debe trazarse la 11- 
nea divisoria que divida los dominios de Espana y Portugal, 
construido en virtud de Real Orden por el Teniente Gene- 
ral don Francisco Requena > 

Requena traza el Ifmite en la regi6n del Madera- Yavari 
por una linea paralela al Ecuador que arranca de la margen 
occidental del Madera enfrente del Yamari, cuya desem- 
bocadura, segiin el mapa boliviano moderno de Ididquez 
( 1901), estd en los 8** 40' latitud austral. Esta Ifnea corta en 
dicho mapa los rios Purus, Coari, Teffe, Yurud y Yutay, 
dos de los cuales: Purus y Yurua alcanzan linicamrnte, se- 
giin los conocimientos geograficos actuales, una latitud su- 
perior d la de 8" 40'. (109) 

El aiio de 1800, el mismo Requena, en colaboraci6n con 
Aguilar y Jurado, redactd la cMemoria Hist6rica> , de que se 
ha hecho merito en p^rafos anteriores y en que se afirma 
que la situaci6n del punto inicial de la Ifnea de la semidis- 
tancia del Madera al Yavari esta muy por abajo de la boca 
del Beni. 



(109) Docuuiento del Archivo de Limites. 



-^96 - 

Despues de la fecha de esa liiemoria todos los mapas no 
han hecho mas que introducir la mayor anarqufa en los es- 
tudios de la linea este-oeste del tratado de San Ildefonso. 

En corroboracidn de lo que precede, haremos notar que 
en la introducci6n del Atlas de 1820 que acompana d la His- 
toire Philosophique des deux Indes de Raynal, se lee : 

<On a enfin trace les limites des possessions espagnoles et 
portugaises suivant le traite de 1778. Les difficultes qu' on 
y a rencontrees ont ete aplanies moyennant les secours abon- 
dants qu' a procure X auteur de \ Histoire Philosophique et 
Politique des etablissements et du comerce des Europeens 
dans les deux Indes; c' est a sa consideration qu* en a bien 
voulu nous comuniquer la belle carte espagnole de La Cruz 
(Cano y Olmedilla) qui ne contient pas encore les limites, et 
qui n' est pas menie publique>. 

En la carta del Peru y Bolivia delineada por M. Bonne, 
que figura bajo el Np 30, de ese atlas se ve que la con- 
fluencia del Mamore con el Itenes se coloca d los ii% que la 
linea sigue por el rio asi formado (Madera) hasta los lo*" 20* 
mas arriba de la confluencin del Beni, que se coloca d los 
9% y de alli se dirige por una recta oblicua al Yavarf a la 
altura de los 6^ El Yavarf tiene sus nacientes a los ii* 30'. 

En la Geografia del Perii por el Dr. D. Mateo Paz-Sol- 
ddn, del al ano de 1862, se lee que, desde el origen del Ya- 
varf debe trazarse una paralela que sirva de Ifmite con el 
Brasil, sin indicar hasta d6nde, cerca de los 10'' de lat. 

En el Atlas de D. Mariano Felipe Paz-Solddn, esa para- 
lela sigue Ifnea de los 9'' 30' y termina en el Puriis, cuyo cur- 
so no estd bien determinado tampoco. 

El Diccionario Topogrdfico del Alto Amazonas por Silva 
Araujo del ano 1852 contiene el artfculo siguiente: 

cSanto Antonio, primer mal paso del rfo Madera, en 

la latitud 8"" 40' Sur. De allf parte la paralela para el rfo 
Yavarf, Ifnea que separa el Imperio de la Repiiblica del Pe- 
ru y determina asf el extremo meridional de la comarca del 
Alto Amazonas. > 
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Basta con estas citas al prop6sito de establecer que las 
cartas geograficas y los libros que las explican, copiadas unas 
de otras, carecen de autoridad para ilustrar la cuesti6n ac- 
tual y que para la fijaci6n de la semidistancia deben ponerse 
todas i un lado, asi espaiiolas y peruanas, como portuguesas 
y brasilefias, lo mismo que las extranjeras de Humbolt (pa- 
ralelo 9" J^,) Spix y Martius, Herndony Ladner Gibbon. 

13. — En la epoca actual de la independencia del Brasil y 
del Peru, se trat6, aunque por incidencia, del punto de la 
semidistancia, con motivo de la demarcaci6n pactada del 
limite de ambos paises por el rio Yavari, conforme al trata- 
dode 1851. 

Las instrucciones brasilefias del ano de 1861 a la comisi6n 
presidida por el senor Costa Azevedo, que en uni6n de la 
presidida por el Capit^n de Navio Carrasco, comenz6 en 
1867 a demarcar la frontera del Yavari, suponian que la li- 
nea este-oeste del tratado de San Ildefonso correspondia d 
los TO** de latitud austral y mandaban reconocer el rio hasta 
esa altura. 

Las instrucciones peruanas del 27 de agosto de 1863, al 
contraalmirante D. Ignacio Mariategui, decian losiguiente: 

cinstruido US, del nombramiento del comisario brasileno, 
se dirigira en uni6n de el d practicar el reconocimiento y de- 
marcaci6n de los limites de ambos Estados, teniendo pre- 
sentes las estipulaciones contenidas en los cuatro tratados 
que le remito adjuntos, celebrados entre las coronas de Es- 
paiia y Portugal, en los anos 1494, 1761, 1777 y en el ar- 
ticulo 70 del tratado concluido entre el Peru y el Brasil el 
10 de diciembre de 1851, inserto en la Colecci6n Diplomati- 
ca, y cuyo tenor es el siguiente:> (d continuaci6n se trascri- 
be el articulo 70) (no) 

La Legaci6n Imperial del Brasil en Lima, presidida por 
el senor don Francisco Adolfo de Varnhagen, pidi6 que es- 
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tas instrucciones se tuviesen por derogadas, en nota del 4 
de setiembre de 1865, por cuanto atacaban en si mismo los 
tratados «que se dicen Uamados i hacer poner en ejecu- 
ci6n.> (ill) 

Accediendo i, esta petici6n, la Cancilleria peruana, impar- 
ti6 al nuevo comisario Capitan de Navfo Carrasco, con fe- 
cha 27 de octubre de 1865, nuevas instrucciones, en cuyo 
articulo 15 se lee: 

4:Dicho rio Yavari, 6 aquellas de sus ramas determinadas 
en el articulo anterior, s6lo serviran de limites entre ambos 
estados hasta el lugar por donde pase el paralelo correspon- 
diente al punto del cauce del rio Madera, equidistante de la 
confluencia del Mamore con el Guapore 6 Itenes, por una 
parte, y de la desembocadura del mismo Madera en el Ama- 
zonas, por la otra.> 

«Esta parte de los limites entre la Republica y el Imperio, 
se ha determinado conforme a lo estipulado en el artfculo 1 1 
del Tratado Preliminar ajustado en San Ildefonso, entre las 
Coronas de Espaiia y Portugal y firmado el 10 de octubre 
de 1777, por ser dicho articulo la iinica pauta que existe en 
la materia. (112) 

Comenzadas las operaciones de los demarcadores en la 
boca del Yavarf, se produjo entre ambos un convenio, en 4 
de agosto de 1 866, para verificar la exploraci6n de ese rio, 
trabajo que se encarg6 a los senores Manuel Rouaud y Paz 
Solddn y Joao Suarez Pinto, capitdn teniente de la armada 
imperial y secretario de la comisi6n de limites del Brasil, en 
cuyo articulo 30 se lee: 

4:Obteudo este accordo (el relativo d cual de los dos bra- 
zos del rio es la continuaci6n del Yavari hasta su natural ori- 
gen), deve seguirse a fronteira pelo braQo aceito ate ao pa- 
ralelo de 9" 30 de latitude, conforme o mappa geral e official 
do Peru (el de Paz Soldan), i qual corresponde a linha E. 
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O. de art. 1 1 do tratado de 1777; e na margem direita nesse 
parallelo, se collocara o marco de limites.> (113) 

La exploraci6n del Yavari a que se refiere el anterior con- 
venio termin6 de una manera trdgica. El teniente Suarez 
Pinto fue muerto en un ataque sorpresivo de los salvajes 
Mairunas del rio, y Rouaud y Paz Soldan result6 mala- 
mente herido por los mismos. En el curso de la expedici6n 
el sub-comisario peruano reconocid que el Yavari no llegaba 
probablemente ni a los 8* de latitud austral, circunstancia 
que debiainfluir en el cumplimiento estricto del tratado de 
San Ildefonso. 

Caprichosa y sin fundamento juridico era la fijaci6n del 
paralelo 9** 30', asi como lo habia sido la del paralelo 10 % 
aunque afirmasen las instrucciones brasilefias que esa fija- 
ci6n correspohdia d los puntos de la linea este-oeste, y re- 
pitiese lo mismo, respecto de aquel paralelo, el convenio Ca- 
rrasco-Azevedo. 

El Gobierno peruano no expres6 opini6n sobre la fijaci6n 
en el paralelo g"" 30, pero segiin lo entendia el Gobierno bra- 
sileiio; no se habfa conformado con el acto de su comisario, 
porque tenia casi certeza de que el Yavari no Uega i. los 8 ' y 
porque ya no ignoraba que la latitud de 9" 30' no correspon- 
de a la linea del tratado de 1777. (114) 

Por lo que toca al Gobierno Imperial, este desaprob6 ex- 
presamente el convenio funddndose en razones, que se redu- 
cen, en ultimo resultado, d suprimir la condici6n de que la 
linea este-oeste se demarque sobre el paralelo de la semi- 
distancia del Madera, alegando la intencion de las naciones 
que firmaron el tratado de 1777. 

cO direito em que o Brazil apoia a sua pretenqao a fron- 
teira meridional do territorio comprehendido entre os rios 
Madeira e Yavary — decia el Ministro de Relaciones Exterio- 
res del Brazil, Cunha Parahuana, en su despacho de 30 de 
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diciembre de 1867, al comisario Costa Azevedo — ^tem por 
base principiar a linha de fronteira en um rio e ir acabar no 
outro, como extremos mais ou menos conhecidos.> 

«Essa foi a inttenqao da Hespanha e Portugal quando re- 
conheceram esse reciproco direito nos tratados de limites de 
1750 e I777>. (115) 

El senor Cunha Paraguana emiti6 entonces un conceptp 
infundado en cuanto afirmaba solamente que la intencidn de 
Espafta y Portugal, en el tratado 1777, era la de que la li- 
nea corriese de un rio a otro; debi6 agregar: por el paralelo 
de la semidistancia del Madera, sobre la base de que el co- 
mienzo de este rio estaba colocado, por estipulaci6n escri- 
ta, en el punto mds lejano, es decir, en la confluencia del 
Mamore con el Guapore, en lo que se favorece, cuanto es 
posible, el derecho del BrasiL 

14. — La demarcacidn en el Yavari, suspendida por el 
trdgico fin del sub-comisario Su^rez Pinto por la herida que 
recibi6 su colega Rouaud y Paz Soldan, se volvi6 a intentar 
el aiio de 1871, bajo la direccidn del mismo Rouaud y Paz 
Soldan, por parte del Peru, y del capitan de fragata von 
Honholtz, por parte del Brasil. 

En el intermedio, el Brasil habia ajustado el tratado de 
27 de marzo de 1867 con Bolivia, a que se hace referencia 
anteriormente. 

En el articulo 20 de dicho tratado, se estipul6 que la fron- 
tera entre la Repiiblica y el Imperio bajara por el rio Verde 
hasta su confluencia con el Guapore y por medio de este y 
del Mamore hasta el Beni, ^donde principia el rio Madera^. 

4:De este rio para el oeste, seguira la frontera por una pa- 
ralela tirada de su margen izquierda, en la latitud sud 10° 
2o\ hasta encontrar el Yavari>. 

cSi el Yavari tuviese sus nacientes al norte de aquella linea 
este-oeste, seguira la frontera desde la misma latitud por 
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una recta hasta encontrar el origen principal de dicho Ya- 
varf>. 

La necesidad para el Brasil de que la demarcacidn con el 
Peru por el Yavari terminase en el punto donde debia co- 
menzar, por el oeste, la demarcaci6n indicada en las estipu- 
laciones anterior es provoc6 un cambio en las instrucciones 
de sus comisarios. 

Hemos visto que las de 1861 A Costa Azevedo en sus ar- 
ticulos 10 y 1 1, en la ignorancia de la extensi6n de la posesi6n 
brasileiia en la vfa fluvial del Yavari, que los Portugueses ha- 
bian explorado solamente hasta los 5** lo', fij6 el extremo de 
dicha posesi6n en los 10", por suponer que este era elpara- 
lelo del tratado de 1777 • 

Ahora, en las del 24 de febrero de 1871, se dice: 

4. — cDel rio Gilvez (afluente occidental del Yavari) pa- 
ra arriba seguird la Comisarfa en lanchas 6 canoas, dis- 
puestas de manera de continuar la exploraci6n con rapidez 
y seguridad hasta el parcdelo de lo"" 20 de latitud sud, si 
hasta alli llegara el Yavarf 6 hasta donde el tenga su princi- 
pal cabecera>. 

«5. — Por aquel de estos confluentes (Paisandii 6 Ya- 

quirana) que tenga las cabeceras mds alsur, debera incontes- 
tablemente correr la frontera Norte Sur del Brasil y alh'ven- 
drd con el Peru a terminar la Unea divisoria este-oeste, tira- 
da de la margen occidental del rio Madera en la latitud 10'' 
20', sea por este paralelo, si el rfo llegara, 6 por una oblicua 
que vaya a encontrar sus cabeceras, si estuvieran al norte de 
aquel paralelo. Estas son las lineas de frontera que se esti- 
pularon en el tratado de 27 de marzo de 1867 con Bolivia, 
poseedora del territorio inmediato a la margen occidental del 
rio Madera; estipulaci6n que da al Brasil el derecho incontes- 
table de hacer ef ectiva de las dichas lineas sucesivamente has- 
ta donde aquella Republica confine con el Peru en ese inter- 
medio de los rios Madera y Yavari>. (r 16) 
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Colocada asi la cuesti6n de la demarcaci6n fuera del tra- 
tado de 1777, tornado, por lo menos, como indicativo de la 
posesi6n brasilefia y peruana en el Yavarf, es innecesario ha- 
cer notar que la discusi6n sobre las instrucciones anteriores 
carece de objeto. 

Las instrucciones dadas al comisario peruano Rouaud y 
Paz-Soldan fueron las mismas del anode 1865, y conarreglo 
al articulo 1 5 de ellas, el ref erido comisario declar6 al brasi- 
leno von Honholtz, que el marco de Ifmites del Yavarf de- 
bia colocarse en la semidistancia del Madera, €0 sea en la la- 
titud f 4o\'> es decir, 2° 40' mas al norte que lo mandado 
en las instrucciones brasilenas. 

Tenia por objeto el demarcador peruano establecer el pun- 
to terminal de la Ifnea este-oeste del tratado de San Ildefon- 
so para reclamar, en seguida, la continuaci6n de las opera- 
ciones geodesicas por ese lado, pues dicho demarcador creia 
que esto le habia sido ordenado en la anterior comisi6n (pre- 
sidida por Carrasco), de que form6 parte como sub-comisa- 
rio, aunque las instrucciones peruanas de 1865 habian sido 
dadas de comiin acuerdo entreel representante" del Gobierno 
Imperial en Lima y el Ministro de Relaciones Exteriores del 
Gobierno peruano de aquel afio. 

En la discusi6n entre los comisarios de la Repiiblica y del 
Imperio, d una pregunta de este, contest6 el anterior (nota 
de 29 de enero de 1872): 

<Me pregunta US. que dada la hip6tesis que las cabeceras 
del Yavarf lleguen a la latitud de 10" 20*, cudl sera la Ifnea 
que adopte. Ya he dicho a US. que, en mi opini6n, deben 
ser los 9° 30" ; pero como mis instrucciones me ordenan colo- 
carlos en los 7° 40, lo cual, aunque fue admitido por el Go- 
bierno Imperial, hoy dfa lo rechaza a causa del tratado de 27 
de marzo de 1867, he consultado a mi Gobierno para que re- 
suelva esta dificultad>. (117) 
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Tambien la opini6n del comisario peruano, de escoger la 
linea de los q"" 30", esta fuera del tratado de 1777. 

Agregaremos que los comisarios se pusieron de acuerdo en 
mantenerse en sus respectivas posiciones en la discusi6n, se- 
gun la f6rmula propuesta por el comisario peruano, al final 
de su nota de 29 de enero de 1872. 

<Me parece, seiior Comisario — decia alli el sefior Rouaud 
y Paz Soldan — que para evitar dificultades debe grabarse 
en el marco que se plantard en el origen del Yavari: Cara del 
Brasil — Cara del Peru, sin designar nada mds, puesto que 
son marcos provisorios y cualquiera otra inscripci6n podria, 
por ahora, ocasionar tropiezos. Asi se salvan los derechos 
de ambos pafses, mientras los Gobiernos resuelven lo conve- 
veniente>. (118) 

15. — Continuando los trabajos iniciados con cardcter pro- 
visional, por los comisarios Rouaud y Paz Solddn y von Hon- 
holtz, bar6n de Teffe, el nuevo comisario peruano Black, 
nombrado en reemplazo de aquel, que habfa muerto en el 
puesto del honor, d fines de setiembre de 1872, fi]6 el 14 de 
marzo de 1874 el marco de la margen derecha del Yavarf a 
los 6* 59' 29" 5 latitud sur y 74* 6' 27" 67 Oeste de Green- 
wich. 

El marco en la cara del Oeste tenia la siguiente inscrip- 
ci6n: 

«LlMITE DEL PeRU> 

«Marzo 14 de i874> 
En la cara del Este: 

4:LlMITE DEL BrASIL> 

«Marzo 14 de i874> 

No estaba, sin embargo, colocado en la verdadera naciente 
del Yavari, cuya situaci6n exacta fue calculada unicamente 
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en Tabatinga, «por serle imposible (d la comisi6n) veneer las 
dificultades que le impedian el paso hasta la naciente>. cEsto 
nos di6, — dice el Comisario Black, — en nota de 19 de junio 
de 1874, al Ministro de Relaciones Exterioresdel Peru — que 
el nacimiento verdadero del rio Yavarf, se halla en 7" i' 17" 
Lat. S. y 74° 8' 27" Long. Oeste de Greenwich, como consta 
del acta original que bajo el niimero 9 se acompaiia; y el que 
suscribe hace referencia i tan importante dato segiin los cal- 
culos que existen en el libro de observaciones astron6micas en 
las p^ginas 89 y 92 vuelta>, 

16. — La demarcacibn de la frontera del tratado boliviano 
brasileno de 27 de marzo de 1867, comenz6 en 1870 en la la- 
titud 20" 10', y termin6 en 1878 en la latitud lo* 20', 6 sea en 
la confluencia del Beni con el Mamore, donde se fij6 el mar- 
co del Madera inicial de la linea oblicua Madera-Yavari, que 
no es la del tratado de 1777. ni la del uti possidetis hispano- 
lusitano de 1821, sino un limite caprichoso y, por ende, in- 
justificable desde el punto de vista de los principios afirma- 
dos en la primera parte de esta Exposici6n. 

Esta demarcaci6n se efectu6 de la manera que vamos 4 
recordar. 

Con la fijaci6n del marco Black Teffe entendi6 el Brasil 
desde el ano de 1877, de acuerdo con Bolivia, que debia 
adoptar el marco peniano-brasileno y trazar de consiguiente 
la recta de uno d otro extremo: del marco d la naciente.. 

En este sentido, el Ministro de Relaciones Exteriores del 
Imperio, consejero Silveira de Souza, comunic6 sus instruc- 
ciones a las dos comisiones boliviana y brasilena, reunidas en 
comisi6n mixta: 

cAcaba aqui (el Madera) la linea divisoria de la frontera 
por el medio del rio y sigue para el este hasta el Yavarf, por 
una recta tirada de la margen occidental del rio Madera en 
la latitud 10'' 20' dohde comienza esta paralela, y pr6ximo al 
rio se levantard un marco con indicacidn de la latitud y longi- 
tud en que esta colocado. Por esta paralela seguird la fron- 
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tera A encontrar el rfo Yavari. Reconocida que sea esa raya, 
se levantar^ ahi un marco, stn necesidad de continuar el reco* 
nocimiento de la terminacidn de la linea efi el Yavari. 

cEmpero, comprobdndose que este rio no llega d aquel pa- 
ralelo de io° 20' sud, seguira la frontera por una recta tirada 
desde el mismo marco de la margen izquierda del Madera al 
punto en que el no Yavari tuviere sus nacientes mds meridio- 
nales>. (119). 

Colocado el marco boliviano-brasilefio en la margen izquier- 
da del no Madera, frente d la cachuela del mismo nombre, 
se constat6 en el acta de 17 de noviembre de 1877, lo si- 
guiente: 

«De aquf la linea de limites sigue la linea geodesica que li- 
ga este marco a la naciente u origen del rio Yavari, corriendo 
esta linea el rumbo verdadero de 69° 51' 13" 58 N. O. en la 
distancia de 1031,24 kil6metros, segiin los calculos hechosen 
las coordenadas geogrdficas de esa naciente, deducidas por la 
comisi6n demarcadora de Ifmites entre el Imperio y la Repii- 
blica del Perii, las cuales son: latitud 7° i* 17" 5 S. — longitud 
74*^ 8' 27" 07 O. de Greenwich. 

Para la fijaci6n de hitos en los puntos intermedios de esta 
linea divisoria, convinieron Bolivia y el Brasil, en el protoco- 
lo Medina-Carvalho, de 19 de febrero de 1895, ^^ ^1 nombra- 
miento de una comisi6n mixta, y formularon ( art. 2 ) la si- 
guiente declaraci6n: 

<Que ambas dos partes adoptan, como si hubiese sido prac- 
ticada por la dicha comisidn mixta, laoperaci6n por la cual, en 
la demarcaci6n de limites entre el Brasil y el Peru, se determi- 
n6 la posici6n del nacimiento del Yavari. Este nacimiento, 
pues, estd, para I6s efectos de la demarcaci6n, entre el Bra- 
sil y Bolivia, en los 7M' 17" 5 de latitud sud y 74* 8' 27" 07 
de longitud oeste de Greenwich>. 
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17. — A pesar de este acuerdo, el Brasil promovi6 el aiio 
de 1896 la rectificaci6n de la posici6n astron6mica de las na- 
cientes del Yavari, y confi6 unilateralmente el encargo de 
ejecutarla, en marzo 2 7de 1897, al capitan-teniente A Cunha 
G6mez. 

Cunha G6mez llen6 su cometido y reconoci6 que el Yaqui- 
rana y no el G^lvez, que habia indicado Azevedo, era el bra- 
zo principal Yavari, confirmando en este punto lo estableci- 
do por la»comisi6n mixta Black-Teffe ; pero encontr6 que las 
nacientes estaban en la latitud de 7M f 48" 10 en vez de 7* i' 
17" 5, lo que acusaba una diferencia de 10' 30" 6. En cuan- 
to i'la longitud, hall6 tambien que diferia en 20 42" 57, 

Calculada el drea comprendida entre la linea peruano-bra- 
sileria de 1874 y la de Cunha G6mez, resultaba una exten- 
si6n de 242 leguas cuadradas a favor del Brasil. 

Esta mayor ganancia afectaria al Peru del punto de vista 
de la cuesti6n que nos preocupa actualmente, en caso de que 
el paralelo de la semidistancia del Madera hubiera de termi- 
nar exactamente en los 7" i* i" 5, lo cual es improbable, pues 
se ha demostrado que esa semidistancia estd situada aproxi- 
madamente i una altura de 7« 40*. 

18, — Con los datos de Cunha G6mez, el Gobierno brasi- 
leno propuso d Bolivia y al Peru la rectificaci6n de las nacien- 
tes, suspendiendo entre tanto, las operaciones de las comi- 
siones boliviano-brasilefias. 

Habia en su sentir un error de hecho, un error geografico 
que no podia constituir derecho y que, por el contrario, des- 
virtiia el tratado de 1867, y encontraba ademds que la comi- 
si6n mixta de 1895, habia incurrido en 31 errores sobre 51 
latitudes medias que adopt6, haciendo que la linea resultase 
quebrada en vez de geodesica. 

El Gobierno peruano, sin examinar los diferentes resulta- 
dos que provendrian de la rectificaci6n, y creyendo, tal vez, 
que la linea este-oeste del Madera al Yavarf debia trazarse 
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sobre el paralelo de de los 6" 54' no se manifest6 dispuesto d 
concurrir a esa rectificaci6n. 

Esta, sin embargo, fu6 convenida entre el Brasil y Boli- 
via contra la protesta del Peru, el !.• de agosto de 1900, y 
se verified por la comision mixta Ballividn-Cruls el ano si- 
guiente, colocandose un hito de madera en los 70** 6' 55**3 
de latitud sud y en los 73° 47' 30" 6 longitud oeste de Green- 
wicho, es decir, al Sur y al Este de la demarcaci6n peruano- 
brasilena de 1874. 

La fijaci6n de estas nuevas posiciones astron6micas y su 
aceptacion por el Peru habria hecho ganar a este alguna ex- 
tensi6n de territorio sobre la del tratado de 1851, consideran- 
do este como pacto de delimitaci6n de toda la frontera orien- 
tal peruano-brasileiia por el Yavari, y tambien sobre la del 
territorio del tratado del ano de 1777, aceptando, como no 
podrd dejar de hacerse, que la linea Yavari-Madera debe co- 
rrer por los 7* 40' de latitud austral aproximadamente. 

En esta ultima epoca de la demarcaci6n, tampoco hay opor- 
tunidad de hacer registrar un antecedente ilustrativo, porque 
el Brasil y Bolivia discutieron fuera del tratado de 1777 y 
porque el Peru una vez conocido el resultado de la explora- 
ci6n que rehus6, aparece haberse equivocado gravemente en 
su propio dano, por haber partido de datos falsos en cuanto 
a la fijaci6n del paralelo de la semidistancia del Madera. 

19. — De rio A no, por el paralelo x de la semidistancia, 
tal es, segiin acaba de demostrarse, la sintesis de la demar- 
caci6n conveuida en 1777. Ambas condiciones no pueden 
realizarse ahora conjuntamente y asi lo demostr6 el sub-co- 
misario Rouaud y Paz Solddn el ano de 1867 en oficio al Go- 
bierno despues de la exploraci6n del Yavari. 

«Hay, ademis, otro cambio — decia en dicho oficio — re- 
sultado de esta exploraci6n, mds importante para nuestro 
pais, por tocarle mds de cerca, y es la variaci6n de la linea 
E.-O. que viene del Madeira. Segun el tratado de San II- 
defonso, celebrado en 1777 para el arreglo definitivo de sus 
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posesiones, entre la Espafia y el Portugal, y quedebe ser nues- 
tra norma en todo lo que no haya sido derogado por tratado 
posterior, la Ifnea E.-O. parte desde un punto mitad de la 
distancia entre la reuni6n del Guapore 6 Itenes y el Mamore 
que forman el rib Madeira y su desembocadura en el Amazo- 
nas (sic). Este punto mitad de la distancia fue determina- 
do por los astr6nomos demarcadores que mand6 la Corte de 
Portugal a fines del siglo pasado, en 70 40' y es con corta dife- 
rencia el que nos ha dado el mapa de Gibbon, viajero nor- 
teamericano que baj6 este rio y levant6 su piano. Algunos 
ge6grafos han pretendido tirar esa paralela partiendo en el 
Madeira de los lo** y la tiraban paralela porque suponian iba 
d encontrar la ribera oriental del Yavarf, error proveniente, 
sin duda, de creer que nacia mas al sur de lo que realmente 
es y como lo suponia el tratado antedicho; pero como esterio 
no llega ni a los 8**, resulta : que esta linea no puede ser para- 
lela sino oblicua, en caso de partir de los 10'' ; mas, si parte 
de la media distancia (lo que debe ser segiin el tratado) serd 
casi una paralela, porque la semi -distancia del Madeira (7^*40') 
no puede distar mucho en latitud del origen del Yavari (7 gra- 
dos mis 6 menos). Las consecuencias que esto puede traer 
para nuestros limites, no pueden ocultarse i la penetraci6n 
de US.> (120) 

El trazado de la linea oblicua del Madera i. la naciente del 
Yavarf hace perder d uno u otro de los pafses interesados una 
porci6n de territorios de los que les asign6 el tratado de San 
Ildefonso: al Peru, en caso de que el punto inidal de la linea 
este i. menor latitud que la naciente; al Brasil, en caso de 
que esa latitud sea mayor. Por eso la linea oblicua que en 
los mapas peruanos recientes une el Madera d la altura de los 
6° 54 con el Yavarf en su origen i. los 7° i' 17" 5 importa el 
cumplimiento desfavorable para el Peru de la demarcaci6n 
de 1777; al contrario, la linea oblicua de los 7* 40' en el Ma- 



(120) — Folleto de la Biblioteca Nacional. 
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dera d los 7"" i if 5 en el Yavari, seria injustamente desfa- 
vorable para el Brasil. 

Lo que parece aproximarse mis a la demarcaci6n que de- 
bid realizarse d fines del siglo XVIII, consiste en suponer pro- 
longado el Yavari al sur por el meridiano de la naciente, 74° 8' 
27" 07 longitud oeste de Greenwich, segiin lacomisi6nBlack- 
Teffe, 6 yy 47' 30' 6 de la misma longitud, segiin la comisi6n 
Ballividn-Cruls, y trazar la paralela de la semidistancia d di- 
cho meridiano esto, en caso de que el punto de la semidis- 
tancia este al sur de la naciente del Yavari; que si se encuen- 
tra al norte. el Peru tendria que renunciar al mayor territo- 
rio que pudiera corresponderle, pues en el tratadode 1851 ha 
fijado su frontera en el Yavarf, sin referirse al de 1777, y por 
consiguiente, no tiene hoy derecho i las dos orillas de ese no 
en ninguna parte de su curso, como lo hubiera tenido bajo el 
imperio de ese ultimo tratado, en la hip6tesis de hallarse la 
naciente al norte de la paralela de la semidistancia. 

ao. — Los principios de demarcaci6n anteriormente esta- 
blecidos no llegardn i producir, en ningiin caso, un resultado 
igual al que se consign6 en el tratado boliviano-brasileno de 
27 de marzo de 1867, respecto del cual se vi6 el Peru en el 
caso de formular su protesta de 20 de diciembre del mismo 
aiio, recordada mds arribo. 

Habianse encontrado las autoridades del antiguo Imperio 
del Brasil en contacto con las de la Republica de Bolivia por 
la comunicaci6n mds constante que existfa entre Matogrosso 
y Chiquitos, y por la tentativa de incorporar estos territo- 
rios al Imperio en 1825. 

Hasta 1863 nose abord6 la cuesti6n de If mites. Las confe- 
rencias que entonces se iniciaaron entre los plenipotenciarios 
Rego Monteiro, por parte del Brasil, y Bustillo, por parte de 
Bolivia, fracasaron, pues, el Brasil invoc6 el uH possidetis que 
los estados americanos de origen espanol habian proclamado 
como regla para resolver sus cuestiones de limites, y Bolivia 
se acogi6 i. los tratados entre Portugal y Espana, vigentes al 



— no 



tiempo que surgieron los nuevos estados espaiioles y Portu- 
gueses; tratados que indicaban una linea distinta de demar- 
cacion de la del uti possidetis, en la inmensa extensi6n, del rio 
Paraguay en la latitud de 20** 10', al rio Madera. Por el uti 
possidetis fijado al capricho brasileiio, Bolivia quedada sin 
acceso al rio Paraguay, de cuyas mirgenes se declaraba due- 
no el Brasil, y perdia, ademas, en el norte el territorio com- 
prendido entre los 10' 20' y los 7" 40', al que se creia con 
derecho preferente contra el Peru, extraiio entonces d estas 
negociaciones; pero cuyos ge6grafos habian senalado ya, aun 
cuando sin un verdadero estudio de los limites de su patria, 
que en la region del Purus ella partia terminos con el Brasil 
por una paralela tirada a los 10^ y con Bolivia en los 71 * 45', 
longitud O. de Parfs. (120) 

El ano 1867 se llegd i un arreglo definitivo sobre la base 
d^^X uti possidetis. Esta base nose discuti6, sin embargo, 
mas que en el territorio meridional, en la antigua provincia, 
hoy Estado de Mattogrosso, donde existen la ciudad de Co- 
rumba y los fuertes de Coimbra y Albuquerque, etc., que 
serian bolivianos si se hubiese aplicado el tratado de 1777. 
En los territorios de la margen derecha del Amazonas, Bo- 
livia nada discuti6, porque en 1867 no se tenia idea de la 

(120) Por el este limita (el Peru) con el Imperio del Brasil y con 
la Republica de Bolivia. Los Ifmites con el Brasil son segun el tra- 
tado del 23 de Octubre de 1851: la poblaci6n de Tabatinga y de 
esta parte al Norte la Ifnea recta que va d encontrar de frente al rfo 
Yapurd en su confluencia con el Apaporis y el Tabatinga, para el 
Sur del rfo Yavarf, desde su confluencia con el Amazonas hasta su 
origen, de allf una paralela cerca de los lO*" de lat. Estos Ifmites 
con el Brasil fueron determinados de un modo que da k conocer la 
habilidad de una parte y el descuido de otra. Felizmente el trata- 
do determina que una comisi6n mixta reconocerd la frontera confor- 
mindose al principio uti possedetis, proponiendo sin embargo los 
cambios de terrenes que se creyeren oportunos. De no ser asf el 
Peru perderfa mds de 80 leguas de las orillas del Marafi6n y el tridn- 
gulo formado por el Yapuri, el Amazonas y la Ifnea pretendida por 
el Brasil. El Peru tiene un derecho incontestable k que sus Ifmites 
por el Este principien en la confluencia del Putumayo con el Ama- 
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importancia de aquella regi6n, entonces ocupada por tribus 
salvajes. El Brasil, consigui6 de la ignorancia de Bolivia que 
la linea paralela u oblicua, — que no se sabia entonces lo 
que serfa — al Yavari, se tirase partiendo de los lo" 20* en 
la confluencia del Beni 6 Alto Madera con el Mamore. 

La linea general, falsamente llamada del uti possidetis, 
f u6 una linea arbitraria y de equidad. «For(;a e conf essar — 
dice el Barao de Maraj6, — que o plenipotenciario brasileiio 
Lopez Netto apressentando a doutrina do uti possidetis, 
que acabando com as dificuldades dos antigos tratados das 
metropoles nos permittio terminal nossas questoes territo- 
riaes com varias potencias limitrophes, comprehenden e bem 
que aquelle principio nem por isso devia ser tomado como 
barreira inquebrantavel para quelquer consessao que facili- 
tasse um accordo equitativo, e deixando argucias que nao 
constituem diplomacia, preferiu levar ao animo predisposto 
do goberno de Bolivia a convicQao das reciprocas ventagens, 
e conseguiu a ultima9ao do tratado de que fallamos, tendo 
dado posse a Bolivia nas lagoas Mandiore, Gaiba, Uberaba 
e Caceres, que com aBahia Negra, a constituiram ribeirinha 
do rio Paraguay pela sua margem direita, e ainda nos terre- 



zonas y no en el Tabatinga conio se quiere. La polftica del Brasil 
es anexadora vali^ndose de pretextos que no debemos calificar. No 
dudamos que el Peru reclame el inmenso territorio que se le quiere 
arrebatar, bajo falsos supuestos. 

Debfa tambi6n haberse determinado previamente el origen, curso 
y otras circunstancias relativas al Yavarf del que s61o se sabe que 
entra en el Amazonas 4 4* 38* lat. S., una legua m^s abajo que el 
pueblo de Tabatinga, y que parece que es un derrame del Apurfmac. 
Vese por lo dicho que estd todavia mal definido al conffn oriental 
del Peru con p6rdida de territorio. 

Desde la Ifnea paralela tirada d los lO*' que sirve de Ifmite con el 
Brasil, se baja una Ifnea de N. 4 S. sirviendo de lindero hasta los 
15° 28' de lat. y 71 *» 45' O. de Parfs, que nos divide con la Repu- 
blica de Bolivia, hasta encontrarse en el rfo San Juan del Oro que 
sigue su curso aguas arriba hasta los 13* 40' d orillas del Titicaca. * 



(*) Geogratia del Peril por el Dr. D. Mateo Paz Sold&n, 1862. 
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nos situados na parte oriental da serra de Chiquitos, e nos 
terrenes situados entre Rio Verde e o Paraguay; concessoes 
que com a nevegaqao do Madeira abriram a Bolivia horison- 
tes amplos para o seu comercio ate entao restricto ao porto 
de Cobija>. 

cPor seu lado a Bolivia passando a linha de Madeira pa- 
ra Oeste, tirada una parallela na latitude S. de lo* 20' ate o 
encomtrado Javary , foi equitativa para o Imperio.> (121) 

La arbitrariedad de la linea, que llamaremos del uti possi- 
detis boliviano-brasileiio de 1867, resulta de que, afalta de 
ocupaci6n efectiva de la margen izquierda del Madera, en- 
tre la confluencia del Beni con el Mamore (10"* 20' latitud 
Sur) y la semidistancia del Madera (x** x' latitud Sur), se ti- 
r6 una linea oblicua de la boca del Beni al nacimiento del 
Yavari, cuya latitud se presumia desde entonces por los tra- 
bajos de Rouaud y Paz Soldan, entregando al Brasil el 
triingulo de territorios al N. E. de la linea oblicua Madera- 
Yavari que el tratado de 1777. principio de demarcaci6n, 
cuando no hay uti possidetis, impedfa ceder por su letra 6 
por su aplicaci6n mds aproximativa. 

El tratado de 1867 no impide, como hemos dicho, que 
el Peru reclame lo que convenga del Brasil. La discusi6n 
que antecede tiene por objeto demostrar ese tratado, que ni 
siquiera se podria invocar como autoridad 6 testimonio de la 
demarcaci6n conforme al uti possidetis de 1821 en la regi6n 
del Yavari-Madera. 

ai. — En la hip6tesis final de que Bolivia y el Brasil en 
el tratado de 1867 hubieran pretendido cubrir la supuesta 
posesi6n del segundo de esos pafses en la margen occiden- 
tal del Madera, la teoria del uti possidetis brasileno aplicada 
con el complemento 6 auxilio del tratado de San Ildefonso, 
€donde el uti possidetis no existey, nos Uevaria d trazar la linea 
de fronteras, a partir del grado 10'' 20* de latitud austral, 

(121) As Regioes Amazonicas. 
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por la linea de divisi6n de las aguas de dicho no Madera con 
las del Puriis hasta encontrar la latitud del paralelo de la 
semidistancia y continuarla por este paralelo al occidente 
hasta el meridiano de las nacientes del Yavarf. 

La diferencia entre el alinderamiento ejecutado de esta 
manera y el realizado por Bolivia, siguiendo la oblicua Beni- 
Yavari, resulta en favor del Peru en la regi6n del Purus, y 
en favor del Brasil en la del Yurud. 
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TERRITORIO DEL TRATADO DE 1903 



1 El Brasil declare en 1871 qae no habia tenido la intencion de prejuzgar sobre 
la propiedad de los temtorios oomprendidos entre el Yavari y el PuriLs. — 2 
Posicion juridica del Peru respecto de Bolivia a merito de la protesta de 
1867. —3 Nuevas posiciones tomadas por el Brasil el afio de 1900. —4 Refe- 
rencia a la linea Serzedello Correa. — 5 Se recuerda la discusion sobre la doc- 
trina de la posesion virtual del Brasil en el Yui-ua y el Puriis. — 6 Condicio- 
nes que envoi via para el Brasil la adquisicion del teiTitorio disputado. — 7 El 
Peru debe discutir con el Brasil sobre las regiones del Yunia y del Puriis con 
loe titulos que exhibe en el arbitrage argentine contra Bolivia, y con prescin- 
dencia del principio de la posesion. 

I. — Cuando el Brasil y Bolivia pactaron, el 27 de mar- 
zo de 1867, la llnea de sus fronteras por la recta Beni- Ya- 
vari, el primero de dichos paises, no pretendi6 prejuzgar so- 
bre los derechos del Peru a alguna parte de los territorios 
situados al occidente del Puriis, segiin se desprende de do- 
cumentos posteriores emanados de la cancilleria fluminense. 

Citaremos en comprobaci6n las instrucciones de 24 de fe- 
brero de 1871, impartidas por el Ministeriode Negocios Ex- 
tranjeros de Rfo Janeiro al seiior don Luis von Honholtz 
nombrado comisario para proceder con el de la Republica 
del Peru a la fijaci6n de los limites estipulados en el articulo 
70 del tratado de 23 de octubre de 1851. 

«8 El adjunto mapa No 3 presenta las hip6tesis de fron- 
teras que pueden resultar del reconocimiento de la exten- 
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si6n del rio Yavari y del hecho de resolver las dos republi- 
cas (Bolivia y el Peru) si confinan por el rio Yavari 6 por el 
Purus. Muestra tambien por donde correria la linea diviso- 
ria del Madera al Yavari, iniciada en los abolidos tratados 
de 1750 y 1777 entre Portugal y Espaiia y la frontera indi- 
cada en el reciente mapa oficial de la Repiiblica del Peru, 
que los comisarios Costa Azevedo y Carrasco adoptaron en 
un acuerdo que no fue aprobado por el Gobierno Imperial. 
De ese mapa se desprende que el tratado del Brasil con Bo- 
livia no comprende territorio alguno del Peru, segiin consta 
de una protesta>. 

< 9. No es de creer que el Gobierno peruano pretenda te- 
ner derecho i. todo el territorio entre el Yavari y el Madera, 
porque despues de acabado el dominio de la Espaiia, Boli- 
via es quien ha ejercido los derechos de soberania en la par- 
te contigua al Brasil. Aunque esta parte no llegase hasta el 
rio Puriis, como lo indican algunos mapas, puede hasta ese 
punto tener mas fuerza que los titulos alegados por el Peru 
para extender su linea divisoria hasta el Madera>. (122) 

El llamado mapa oficial del Peru en las instrucciones an- 
teriores es el del D. D. Mariano Felipe Paz Solddn del ano 
de 1862. Como en este mapa el limite del Peru con el Brasil 
entre el Yavari y el Madera estd trazado por una linea pa- 
ralela d los 9° 30' hasta el Puriis, comenzando en este el 
limite oriental con Bolivia, que de esa manera se interpone 
entre el Peru y el Brasil al oriente del mismo rio, la oblicua 
Beni- Yavari del tratado de 1867 no cruzaria efectivamente 
los territorios senalados como peruanos en dicho mapa. 

La protesta del Peru de 20 de diciembre de 1867 debi6, 
con todo, haber hecho comprender al Brasil que la cuesti6n 
de la propiedad de los territorios situados al oriente del Ya- 
vari, por donde corren el Yurud y el Puriis, al sur del para- 
lelo de la semidistancia, era la que se ventilaba entre el Perii 
y Bolivia, y que el mapa de Paz Solddn, cuyo caricter ofi- 



(122) Documento del Archive de Limites. 
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cial niega el Peru, no indicaba la extensi6n verdadera de lo 
disputado. 

Dicha extensi6n se encontraba anunciada desde antes de 
la independencia de Bolivia y el Peru hasta el paralelo x de la 
semidistancia, que debia cortar sucesivamente otros afluentes 
del Amazonas, a saber: el Yutay, cuyas nacientes se supo- 
nia que estaban al sur del paralelo 7** 40' lat. S., el Teffe, 
el Coary, respecto de los cuales se tenia la misma creencia, 
el Yurua y el Purus. Por el S. E. y S. de esta regi6n, los 
limites heredados por el Peru se senalaban en el Beni y en 
el Tequexe que desemboca en dicho Beni mds abajo del pue- 
blo de Reyes. (123) 

Entre Bolivia y el Peru se firmaron despues una serie de 
tratados que mantenian en suspenso la cuesti6n de limites, 
estipulando los medios para llegar d una soluci6n definitiva, 
de los cuales citaremos s6lo los que Uegaron d ratificarse. 

En el Tratado de Paz y Amistad suscrito en Arequipa, en 
8 de noviembre de 1831 , se convino en lo siguiente: 

«Articulo XVI. — Se nombrard por ambos gobiernos una 
comisi6n destinada A levantar la carta topogrdfica de sus 
fronteras, y otra que forme la estadistica de los pueblos si- 
tuados en ellas, i. fin de que, sin detrimento de los dos Es- 
tados, puedan hacerse reciprocamente las cesiones que sean 
necesarias para una exacta y natural demarcaci6n de limi- 
tes: estos deberdn ser rios, lagos 6 montanas en el supuesto 
de que ni el Peru ni Bolivia se negardn a hacer las enajena- 
ciones que fueren convenientes para satisfacer este objeto, A 
condici6n de prestarse mutuamente las competentes indem- 
nizaciones 6 compensaciones, que serdn d satisfacci6n de am- 
bas partes. 

cArticulo XVII. — Entretanto tenga lugar el cumplimien- 
to del articulo anterior, se reconocerdn y respetardn los ac- 
tuales lfmites>. (124) 



(123) Vease la ed. espafiola del *'Viaie a las Regiones equinocciales" de Hum- 
boldt, t. 40, p4g. 289. 
( 124) Col. Aranda, t. II, p. 184. 
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En el tratado que se ajust6 el lo de octubre de 1848, se 
convino en lo siguiente, que contiene una adici6n al artfculo 
XVI del de 1831: 

cArticulo III. — Se nombrard por ambos gobiernos una 
cbmisi6n destinada d levantar la carta topogrdfica de sus 
front eras, con el objeto de que se restituyan uno d otro Estado 
los terrenos confundidos entre las fronteras actuales, resta- 
bleciendo, al efecto, sus antiguos amojonamientos, d fin de 
evitar dudas y confusiones en lo sucesivo, y obligdndose am- 
bos Estados d conservar el territorio que les ha pertenecido 
siempre, y d no pedirse ni solicitar territono alguno del otro, 
por enajenaci6n, compensaci6n li otro motivo de ningiin ge- 
nero>. (125) 

El tratado de 5 de noviembre de 1863 convino en estipu- 
laciones andlogas: 

«Articulo XXI. — Ambas partes contratantes, con el pro- 
p6sito de alejar todo motivo de mala inteligencia entre ellas, 
se comprometen d arreglar definitivamente los limites de sus 
respectivos territorios, nombrando, dentro del termino que 
de comiin acuerdo se designe, despues del canje de las rati- 
ficaciones del presente tratado, una Comisi6n mixta que le- 
vante la Carta topogrdfica de las fronteras y verifique la de- 
marcaci6n, con arreglo d los datos e instrucciones que se da- 
rdn oportunamente por ambas partes y cuyos trabajos se 
tendrdn presentes para un tratado de limites que serd des- 
pues prontamente celebrado.> 

cArtfculo XXII. — Mientras se realice lo dispuesto en el 
artfculo anterior, se reconocerdn y respetardn los actuales If- 
mites>. (126) 

a. — Encontrdndose indefinida la frontera peruano-boli- 
viana, ignordndose el resultado de la delimitaci6n que debia 
practicarse y la porci<3n de territorios que corresponden al 



(125) Ck)l. Aranda. t. II, p. 296. 

( 120) La misma, t. cit. pags. 808 y 809. 
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Peru y d Bolivia respectivamente entre el Yavari y el Ma- 
dera, Bolivia ajust6 el referido tratado de 1867 que importa 
el reconocimiento en favor del Brasil de territorios que perte- 
necian a la herencia espanola, en virtud de los principios que 
se han discutido en la primera parte de esta Exposici<3n. 

Para justificar la personeria de Bolivia en el referido tra- 
tado, el Gobierno brasileilo, como hemos visto, ha alegado 
que despues de acabado el dominio de Espana aquella Re- 
piiblica es la que estaba ejercitando derechos de soberania en 
la parte contigua al Brasil, no importando al caso averiguar 
si esa soberania se extendfa mds al occidente del Madera, 
hasta el Puriis. 

En cuanto al de Bolivia, 6ste, por 6rgano de su Ministro 
de Relaciones Exteriores, en su contra protesta de 6 de fe- 
brero de 1868, dijo: 

4:Hdllase convenido (en el tratado) que la frontera entre 
Bolivia y el Brasil seguird hasta la misma latitud hasta en- 
contrar el origen principal de dicho Yavari. En esta estipu- 
laci6n tan razonable como obvia para ambos pafses, nada 
hay que pudiera afectar ni remotamente los intereses perua- 
nos, desde que su territorio queda limitado por el mismo 
Yavarf, d cuyas mdrgenes convergen las lineas boliviano-bra- 
sileiia y peruano-brasilena. El angulo de convergencia de 
dichas lineas viene a ser el punto de partida para que Boli- 
via y el Peru definan sus respectivos limites, compartiendo 
en este caso el territorio triangular que resultare; siendo, 
empero, de notarse que el uti possidetis entre la Knea boli- 
viano-brasileiia y la hoya del Beni, favorece sin genero de 
duda d Bolivia>. (127) 

Bolivia, pues, por su parte, defiende su personerfa alegan- 
do el dominio y personeria que se atribuia hasta el Yavari y 
la exclusi6n que hacia del Peru de todos los territorios situa- 
dos entre aquel rfo y el Madera. 



(127) Documento del Archive de Limites. 
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En caso de que hubiese tenido un resultado practice la pro- 
testa de 1867, el Peru, en aquella epoca se habria encontrado 
en la obligaci6n de demostrar, contra Bolivia, que era propie- 
tario de toda la porci6n de la herencia espaiiola situada en- 
tre el Yavari y el Madera y, por ende, de la faja entre el Ya- 
vari y el Purus, respecto de la cual reconocia el Brasil que 
el Peru alegaba titulos que no quiso examinar entonces. 

En seguida, apoyandose en esa demostraci6n de su calidad 
de heredero legitimo de Espafia, el Peru habria discutido 
con el Brasil la exactitud de la afirmaci6n hecha por este de 
que Bolivia habfa ejercitado dominioy soberania en la regi6n 
colindante del Madera, A partir de la confluencia del Beni 
hasta al punto x de la semidistancia del Madera, pues el Pe- 
ru no reclama ningiin territorio que colinde con el Brasil por 
el rio Mamore y mas arriba, los cuales estaban comprendi- 
dos en las provincias de Mojos y Chunchos y Santa Cruz de 
la Sierra, cuya inclusi6n en la antigua Audiencia de Charcas 
no ha puesto el Perii en duda, al discutir la verdadera exten- 
sidn de los titulos coloniales de esa Audiencia y del Virrei- 
nato del Peru. 

Es decir, que el pleito del Peru con el Brasil el afio de 
1867 tenia como condici6n previa, esencial, el resultado del 
pleito con Bolivia, sin que la resoluci6n de este ultimo en fa- 
vor del Peru pudiese agotar la materia. El Brasil todavia 
conservaba su derecho de discutir los puntos que comprende 
la cuesti6n del tratado de 1777, y de la demarcaci6n de la 
parte de linea que debe trazarse por el Madera, d partir del 
Beni para abajo y por la linea Madera- Yavari. 

El triunfo del Peru en el pleito con Bolivia habria condu- 
cido, probablemente, en 1867, d una negociaci6n inmediata, 
en que el Brasil hubiese convenido en reconocer como del 
Peru todos los territories situados al oeste de la linea oblicua 
Beni-Yavari del Tratado boliviano-brasileno de aquel aiio, 
considerada entonces por aquel imperio como el limite ex- 
treme de su derecho, fundado en el uit possidetis de 1821. 
Esta linea oblicua, es necesario tenerlo presente, fue mo- 



121 

dificada en las nuevas pretensiones brasilenas del ano de 
1900, dando una interpretacidn distinta al tratado de 1867 y 
sosteniendo que la frontera estipulada era la del paralelo 10" 
20'. Esta nueva pretensi6n serd tratada especialmente mis 
adelante. 

Para acabar de establecer la situaci6n del Peru, suponien- 
do que en 1867 hubiese conseguido demostrar que el territo- 
rio Yavari-Madera le pertenece, recurriremos al caso andlo- 
go acaecido en la disputa de limites entre Colombia y Vene- 
zuela de un lado, y Venezuela y el Brasil del otro. 

Colombia y Venezuela se disputaban la herencia que dej6 
Espana en el territorio situado al Poniente del Rio Negro y 
bafiado por las aguas del Tomo y del Aquio, faja de terrenos 
que el Brasil decia ignorar a quien de aquellas dos repiibli- 
blicas hispano-americanas pertenecia por el titulodel uti po- 
ssidetis. Deseando cuanto antes definir sus limites, el Bra- 
sil se entendi6 primero con Venezuela y le reconoci6 la pro- 
piedad de una parte de ese terreno, por el articulo 10 del 
Tratado de limites de 5 de mayo de 1859, no sin haber sal- 
vado su responsabilidad respecto de Venezuela y de Co- 
lombia. 

Posteriormente, estos dos paises convinieron en someter d 
un drbitro la cuesti6n de sus fronteras, comprendiendo el te- 
rritorio sobre que Venezuela y el Brasil habfan ya estipu- 
lado. 

El resultado de ese arbitraje fue adverso d Venezuela, la 
cual perdi6 en provecho de Colombia lo que le habia reco- 
nocido el Brasil, quien por este hecho no se perjudica, pues 
siempre conserva lo que le adjudic6 el tratado de 1859; pero 
que se encuentra en presencia de una personalidad distin- 
ta de aquella que trat6 con el sobre el resto de lo que for- 
maba parte de la herencia espanola. 

Habiendo, pues, el Brasil reconocido a Venezuela los te- 

rritorios situados al Poniente del Rio Negro hasta la piedra 

del Cocuy, por creer d esta repiiblica heredera de Espana y 

16 
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poseedora de la herencia, parece muy probable que no ten- 
dra inconveniente en hacer el mismo reconocimiento en fa- 
vor de Colombia. 

3. — Despues de 1867, con motivo de la cuesti6n Uamada 
del Acre (afio 1900), el Brasil ha tornado nuevas posiciones, 
pretendiendo cambiar desde dos de ellas el terreno de la con- 
troversia, y asumiendo desde la tercera los titulos que Boli- 
via alega contra el Peru. 

En primer lugar, el Brasil con el objeto de excluir a Boli- 
via del dominio del Acre, afluente del Purus, lanz6 la idea 
de que el articulo 20 del tratado de 1867 habia sido mal apli- 
cado en cuanto se refiere a la demarcacidn de la frontera en- 
tre el marco del Madera y los origenes del Yavari; que esta 
frontera no debia ser determinada por una recta tirada en- 
tre ambos puntos extremos, sino por dos rectas, la una que 
corra por el paralelo 10° 20' latitud Sur, hasta llegar al me- 
ridiano de las nacientes, y la otra que se dirija de alK i en- 
contrar dichas nacientes, formando en consecuencia un An- 
gulo recto. 

En segundo lugar, el Brasil indic6, que por el hecho de no 
estar todavia pobladas las cuencas del rio Purus y del Alto 
Yurua cuando negocid el tratado de 1867 con Bolivia, tenia 
entonces derecho & ellas en toda su extensi6n, por el princi- 
pio de la posesidn virtual fundado en la ocupaci6n efectiva de 
la margen derecha del Solimoes y por dominar, a mayor 
abundamiento, en el curso inferior de sus afluentes. 

Por ultimo, adquiri6 por compra todo el territorio recono- 
cido a Bolivia al oeste de la linea Beni- Yavari y al norte del 
Abuna, del paralelo 10° 20', del Rapirrdn, del Iquiry, del 
Bahia y del Acre 6 Aquiry. 

4. -— La interpretaci6n del articulo 29 del tratado bolivia- 
no-brasileno de 1867, en el sentido de que la linea Beni- 
Yavari debia descomponerse en una linea angulosa (linea 
Serzedello Correa) fue combatida victoriosamente por la can- 
cillerfa boliviana, y al fin qued6 abandonada la idea de ajus- 
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tar un arbitraje sobre esa base, demostrando el Brasil por el 
abandono de sus pretensiones la falta de raz6n que le asis- 
tia. (128) 

cPor otro lado, — decia el sefior Rio Branco, al justificar 
ese abandono en la exposici6n que, sobre el tratado de Pe- 
tr6polis de 1903, dirigid al presidente del Brasil, — era muy 
probable que mas que las buenas razonas que pudieramos 
alegar, pesara en el animo del arbitro la tradici6n constante 
de treinta y cinco anos, durante los cuales el gobierno brasi- 
leno no solamente consider6 como incontestablemente de Bo- 
livia el territorio entre la linea oblicua Yavari-Beni y el cita- 
do paralelo, sino lleg6 tambien a practicar actos positivos de 
reconocimiento de la soberania boliviana antes de terminar 
la demarcaci6n, conviniendo en que se fundara una aduana 
en Puerto Alonso, despues Puerto Acre, y estableciendo allf 
un consulado brasileno. De mi se decir que, tratandose de 
tan altos intereses del presente y porvenir de esta nacion, 
no me atreveria d aconsejar el arbitraje, sino en caso de com- 
pleta imposibilidad de un acuerdo directo satisfactorio, y 
fuera del terrenodel tratado de 1867, con garantias muy es- 
peciales y de dificil aceptacidn por la otra parte>. (129) 

La nueva pretensi6n brasilena, por lo demds. no afectaria 
el exito de la controversia actual del Peru con el Brasil, sino 
en el caso hipotetico de que aquella repiiblica pretendiese 
acojerse d los beneficios que pudieran resultarle del tratado 
de 1867, una vez que se le hubiese declarado sin derecho d 
llevar su frontera hasta el Madera entre el Beni y el punto 
inicial de la linea de la semidistancia Madera-Yavari. 

5, — La doctrina de la posesi6n virtual del Purus y del 
Yurua como base del derecho brasileno, fundado en el tUi 
possidetis de hecho de 1821, ha sido ya combatida en la pri- 



(128) Esta verdad fue luminosamente puesta en evidencia por el seflor Dioni- 
sio Cerqueira, estadista general y ex-ministro, en la sesion del 19 de setiembre de 
1900 en la Camara brasileila. 

(129) Boletin del Ministerio de Relaciones Exteriores N. 1, p. 176. 
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mera parte de este trabajo, y se consigna aqui unicamente 
con el objeto de indicar que ella no entra en el cuadro de la 
discusi6n del Brasil como cesionario de los titulos de Bo- 
livia. 

Mediante esa doctrina, en efecto, el Brasil invoca un titu- 
lo exclusivamente suyo, en abierta oposici6n con los trata- 
dos ajustados con las republicas que se creen herederas de 
la Corona de Espafia. 

6. — Por el articulo i o del tratado de 1 7 de noviembre, 
incisos i d 7, firmado en Petr6polis, el Brasil ha adquirido, 
por cambio y en virtud de otras compensaciones en dinero 
y en obligaciones de hacer, el territorio que se encuentra al 
norte del Abund y todo el regado por el Acre 6 Aquiry , afluen- 
te del Funis, por este mismo, y por el Yurud. 

Dicha adquisici6n se asimila d una venta sin garantia, d 
tenor de lo estipulado en el articulo VIII de dicho tratado, 
y ha colocado al Brasil en la situaci6n que respecto del Pe- 
ru tenfa Bolivia antes de consumarse dicha venta. 

Veamos, pues, cudl era esta situaci6n. 

Las tentativas de los negociadores del Peru y Bolivia ha- 
bian dado como resultado, el ano 1886, el ajuste de un tra- 
tado preliminar de limites y un protocolo complementario 
que obtuvieron la aprobaci6n de los congresos de ambos pai- 
ses, pero cuyas ratificaciones no fueron canjeadas. El articu- 
lo 50 del protocolo designd un drbitro para decidir los puntos 
en que no pndiesen ponerse de acuerdo ambas partes en los 
terminos siguientes: 

4:Ambas partes convienen en elegir y eligen de juez dr- 
bitro dirimidor al Excmo. Gobierno de la Naci6n Espano- 
la> 

Un proyecto andlogo de arbitraje se formul6 de parte del 
Peru el ano de 1898. 

Por ultimo, el 30 de diciembre de 1902, se ajust6 un tra- 
tado de arbitraje sobre limites, en cuyo artfculo 10 convinie- 
ron los negociadores de ambas republicas en someter al jui- 
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cio y decisi6n del Gobierno de la Republica Argentina, en 
calidad de drbitro, juez de derecho, la cuesti6n de la pro- 
piedad de la regi6n del Puirus y del Yurua, entre todas las 
que se indicaron en terminos generales respecto de la fron- 
tera que parte del rio Suches, en la regi6n andina de Puno, 
hacia el Noreste. 

Este tratado qued6 perfeccionado desde el dia del canje 
de sus ratificaciones, que se realizd el 9 de marzo de 1 904, 
en La Paz ; pero debe considerarse como valido desde la fe- 
cha de su suscripci6n por los plenipotenciarios de las partes 
contratantes, (130), razdn por la cual cualquier adquirente 
de los derechos de Bolivia sobre el Yurud y el Puriis tenia 
que considerarse obligado a concurrir al pacto arbitral alli 
convenido. 

El Brasil tenia conocimiento de esa condici6n del territo- 
rio que despues hizo suyo, por lo menos desde el 24 de ene- 
ro de 1903, como consta de la circular telegrafica de su Mi- 
nistro de Negocios Extranjeros, seiior Rio Branco, sobre la 
cuesti6n del Acre. 

«A1 hacer esta concesi6n, — se lee allf, — el Gobierno bo- 
liviano no ignoraba que el Peru rejclamaba todo ese territo- 
rio; y ahora mismo, Bolivia y el Peru han celebrado un tra- 
tado de arbitraje sobre su cuestidn de limites>. 

Es cierto que, en la misma circular, se encuentra la decla- 
raci6n de que el Brasil consideraba, por su parte, como liti- 
giosa la misma cuesti6n del Acre, en virtud de la falsa inter- 
pretaci6n, abandonada mds tarde, del artfculo 29 del tratado 
de 1867. 

cToda la regi6n al oeste del Madera, compendida entre 
ese paralelo (10* 20') y la linea oblicua que va de la boca del 
Beni i la naciente del Yavari, estd, por consiguiente, en liti- 
guio entre el Brasil, el Peru y Bolivia — decia el seiior Rio 
Branco. » 



(130) Calvo § 1636.— Hefter g 87 y lanota 4 de Gefpcken.— Pradier Fod^- 
Kt § 1118. 
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En rigor de derecho, pues, el Brasil adquirid el territorio 
litigioso del Puriis y del Yurui con la calidad de estar y pa- 
sar por lo que respecto de los derechos respectivos de Boli- 
via y del Peru decida el Gobierno argentino como drbitro 
juris. 

7. — Esta condicidn, sin embargo, no subsistepor razones 
que no es del caso rememorar, y que coactaron la libertad 
de la Cancilleria peruana para reclamar de Bolivia y del Bra- 
sil que en el tratado de cambio de territorios de 1903 se ex- 
presase la verdadera situaci6n juridica de los territorios nue- 
vamente adquiridos por esta ultima repiiblica. 

Los arreglos entre el Peru y el Brasil corren definitiva- 
mente por cuerda separada del arbitraje iniciado en Buenos 
Aires en estos liltimos meses, lo cual quiere decir que el fa- 
Uo que se expida alli no obligara al Brasil d reconocer al Pe- 
ru como propietario de dichos territorios, ni podrd tampoco 
ser invocado por aquel pais para poner termino d nues- 
tras reclamaciones actuales; y, reciprocamente, ese mismo 
fallo no suministrara al Peru un titulo definitivo contra el 
Brasil. 

Todavfa no ha fijado la Cancilleria peruana los principios 
6 reglas que deban servir en la defensa de sus derechos con 
el Brasil. Puede tenerse como admitido, sin embargo, que 
el Peru no invocard el titulo de la posesi6n de facto en 1821, 
ni en ninguna otra epoca, por cuanto ninguna autoridad por- 
tuguesa 6 espaiiola se habia establecido en la regi6n disputa- 
da, 6 sea, entre las nacientes del Yavari y el paralelo 11*, al 
Norte del rio Madre de Dios. 

Descartada la regla de la posesi6n, queda iinicamente la 
de los titulos de propiedad del antiguo Virreinato del Peru 
en oposici6n d los de la Audiencia de Charcas. En el alega- 
to que el defensor del Peru prepara en la cuesti6n de fron- 
teras con Bolivia, se exhibirdn esos titulos los cuales tam- 
bien deben ponerse d la vista del Brasil. 
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La presente Exposici6n, consultando la unidad de la de- 
fensa, hace suyos los argumentos de ese alegato desde ahora. 

Los titulos de propiedad a qne nos hemos referido ante- 
riormente se encuentran en las pdginas 30 a 34 del 4:Memo- 
randum que el Ministro de Relaciones] Exteriores presenta 
al Congreso Nacional con motivo de los tratados celebrados 
con Bolivia sobre arbitrajede limites>, (131) etc., en los ter- 
minos siguientes: 

Titulos que sustentan los derechosdel Peru 

cEl problema concreto presentado al drbitro, es delinear 
el territorio que, en 1810, perteneciad la Audiencia de Char- 
cas, por consiguiente los titulos que sustentan el derecho pe- 
ruano son las leyes, cedulas, reales 6rdenes, ordenanzas y 
tratados piiblicos en los cuales consten los limites primitivos 
de la Audiencia de Lima y cuales fueron las agregaciones 
que se hicieron del primitivo contorno de aquella para cons- 
tituir el territorio de la Audiencia de Charcas. 

«Los principales documentos pertinentes i la cuesti6n, son 
los siguientes: 

4:1. — Real cedula de creaci6n de la Audiencia de Lima, 

1542. 
4:2. — Real cedula que cre6 el Obispado del Cuzco. 
«3. — Real cedula de creaci6n del Obispado de Charcas 

de 1553. 

«4. — La historia de la creaci6n de la Audiencia de Char- 
cas en 1559, cuyo perimetro se encomend6 trazar al Licen- 
ciado Brevieca de Mufiatones y i Diego Vargas de Carva- 
jal, trazado que se aprob6 por real provisi6n de 22 de mayo 
de 1851. 

€ 5. — Las agregaciones que se le hicieron &, Charcas por 
Real Cedula de 13 de agosto de 1563. 



(131) Lima, Imprenta ''La ludustria", 1903. 
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<6. — Las reales c^dulas de 1563, 15687 1573, que res- 
pectivamente sometieron el territorio del Cuzco d Charcas, 
lo restituyeron a Lima y lo dividieron al fin entre las Au- 
diencias de Lima y de Charcas. 

< 7. — Real cedula de 1 787 que cre6 la Audiencia del 
Cuzco. 

<8. — Real cedula de 1795, que agregd la Intendencia de 
Puno al Virreynato de Lima. 

«9. — Toda la documentacidn relativa d las misiones de 
Apolobamba, que constituian la regi6n septentrional de la 
Audiencia de Charcas, de manera que si por medio de do- 
cumentos autenticos se senala el If mite septentrional de las 
misiones de Apolobamba, se habra fijado el limite extremo 
i, que alcanzd la autoridad de la Audiencia de Charcas. Es- 
tos documentos permiten reconstituir el territorio de Apolo- 
bamba, el niimero y ubicaci6n desus pueblos y sus misiones 
6 doctrinas mas apartadas. 

€ 10. — El deslinde practicado por el Virrey Toledo en 
persona en 1528, entre las provincias de Arica y La Paz, 
sirviendo de perito don Alonso de Moro y Aguirre, Corregi- 
dor de San Marcos de Arica, aprobado por real cedula de 
Felipe II, y que fij6 los If mites del Peru en esa secci6n te- 
rritorial hasta los altos de Calacoto y deslind6 los corregi- 
mientos de Pacajes, Carangas y Lipez de la Audiencia de 
Charcas, de los corregimientos de Chucuito, Tarata, Tacna 
y Tarapacd. — La autoridad del deslinde se encuentra con- 
firmada tambien en expedientes judiciales sobre litigios de 
pastos entre naturales de estas regiones, los cuales se resol- 
vfan de conformidad con los linderos establecidos por el Vi- 
rrey Toledo. (132) 

« 1 1. — La real c6dula del 15 de julio de 1802. 

cAl rededor de estos documentos principales y de algunos 
otros, se agrupan las pruebas subsidiarias que confirman los 



(132) Este deslinde se refiere k la seccion terrestre de la disjputa peniano-boli- 
viana y carece de aplicacion, por oonsiguiente, k la seccion fiuvial del Yurua y 
del Purus. 
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lineamientos que en 1810 separaban a la audiencia de Char- 
cas del Virreynato del Peru. 

Titulos que alega el Gobierno de Bolivia 

«E1 Excelentisimo senor Villaz6n, en su ultima memoria 
del ramo de su cargo, al recomendar al Congreso de Bolivia 
la aprobaci6n de los tratados Osma-VilIaz6n, le presenta un 
alegato en apoyo de las pretensiones de Bolivia en esta cues- 
ti6n de fronteras contra el Peru. 

4: Nuestras fronteras verdaderas — dice allf — se hallan en los Ifmi- 
« tes de la provincia de Carabaya, en los de las provincias del De- 
4: partamento del Cuzco, 6 sea del Obispado del mismo nombre, y 

< en los t6rminos meridionales de la Comandancia de Maynas, fija- 
« das en la Cedula Real de 15 de julio de i8o2.» 

«Los titulos en que apoya el doctor Villaz6n las aspiracio- 
nes de su patria son: 10 Los titulos que se refieren al domi- 
nio de Charcas y 20 Le xegesis correcta de otros actos co- 
loniales que modificaron la jurisdicci6n del Virreynato del 
Perii. 

«Entre los primeros cita, d su vez. la cedula que constitu- 
yd la Audiencia de Charcas, porque esta cedula comprendia 
entre otros distiitos San Gaban, Carabaya, Moxds y Chun- 
chos y porque los limites senalados en la cedula eran estos: 

4: Partiendo t^rminos — dice el texto — por el septentri6n con la 

< Real Audiencia de Lima y provincias no descubiertas.» 

cAplicando este documento d las conveniencias de su pais, 
el doctor Villaz6n situa los Chttnchos en las riberas orientales 
del Urubamba y hasta del Ucayali; afirma que las provin- 
cias no descubiertas pertenecian a Charcas; que las altera- 
ciones territoriales posteriores no alteraron la regi6n de los 
Chunchos; que las misiones de Apolobamba alcanzaban has- 
ta la linea Madera-Yavari del tratado de San Ildefonso; que 
el limite occidental de Apolobamba que se fija en la Cedula de 
I J J J es el rio Bent, 

« que no es otro que el Paro Beni que es el actual Urubamba. > 

»7 
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cFijados asi los linderos septentrional y occidental de las 
misiones de Apolobamba, el seiior Ministro de Relaciones 
Exteriores de Bolivia acude a la Real cedula de 15 de julio 
de 1802, y la inter preta asi: 

« Los rios que se mencionan, como derramdndose en la margen 
« meridional del Maran6n son: el Huallaga, el Ucayali y Yavarf. 
c En cuanto d los menos considerables, estos no pueden ser sino 
c los pequeflos afluentes que contribuyen A los primeros rfos y no 
« al Yurud, San Gregorio, Purus, Acre, puesto que ;// van al Ma- 
« ranon ni se encontraban en territorio espanol en virtud del tra- 
« tado de 1777 ^"^ 

4:Con este criterio afirma, que las tierras al oriente del 
Ucayali y sur de la linea Madera no pertenecfan d Maynas 
sino d Apolobamba, por dos razones mas, que aduce el sefior 
Villaz6n: la porque la Ifnea de demarcaci6n espaiiola-por- 
tuguesa lo impedia, y 2a porque eran tierras desconocidas 
que no contaban ni un pueblo 6 misi6n, y concluye que la 
Comandancia General de Maynas llegaba al Ucayali y que 
al este de este rio estaban las misiones de Apolobamba y de- 
be llegar hoy la Republica de Bolivia, 

« conforme d la doctrina del //// possidetis americano, que garan- 
< tiza d cada Estado la posesi6n territorial que tuvo como secci6n 
« colonial y de la cual se organiz6 en pafs independiente. Bolivia 
« no reclama sino la aplicaci6n de los tftulos erectivos y segregati- 
4: vos de la Audiencia de Charcas, cuya herencia ha recogido (nte- 
« gra y completa. > 



-s^^^^^ 
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TRATADO DE MADRID 

DE I 3 DE ENERO DE I 7 50 

ENTRE ESPA5JA Y PORTUGAL (*) 



TrATADO DE LIMITES DE LAS CONQUISTAS ENTRE LOS MUY ALTOS Y 

poDEROsos seRores D. Fernando VI Rev de EspaRa y D. 
Juan V Rey de Portugal, firmado el 13 de Enero de 1750, 
EN Madrid, y ratificado en Lisboa el 26 de dicho mes y en 
Madrid el 8 de Febrero del mismo aNo. 

En cl no tub re de la Santisinia Trinidad: 

Los SERENfsiMOS REYES DE EsPANA Y PORTUGAL, deseando efi- 
cazmente consolidar y estrechar la sincera y cordial amistad que 
entre si prof esan, han considerado que el medio mds con- p ^ ^^ 
ducente para consep^uir tan saludable intento es quitar to- 
dos los embarazos que puedan en adelante alterarla, y particular- 
mente los que pueden ofrecerse con motivo de los Ifmites de las 
dos Coronas de America, cuyas conquistas se han adelantado y 
mantenido con incertidumbre y duda, por no haberse averiguado 
hasta ahora los verdaderos limites de aquellos dominios, Lineaima- 
6 el paraje donde se ha de imaginar la linea divisoria que gi^a^a di- 
habfa de ser el principio inalterable de la demarcaci6n ^"° 
de cada Corona. Y considerando las dificultades que se ofrecerdn 
si se hubiere de sefialar esta Ifnea con el conocimiento prdctico que 
se requiere, han resuelto examinar las razones y dudas que se ofre- 
cen por ambas partes, y en vista de ellas concluir un ajuste con re- 
ciproca satisfaccion y conveniencia. 



(*) Impreso en Lisboa en 1750 en lostextos espaflol y portugues. Trascrito en 
la Coleccion de Calvo. Fue anulado por el de 12 de Febrero de 1761. 
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POR PARTE DE LA CORONA DE EsPASa S£ ALEGABA, que 

habi^ndose de imaginar la Ifnea norte-sur d 370 leguas al ^^^ ©gpafio- 
poniente de las islas de Cabo Verde, segun el Tratado laa 
conclnido en Tordesillas ^ 7 de Junio de 1494, todo el te- latruaio- 
rrenoque hubiere en las 37oleguasdesde las referidas islas guesas 
hasta el paraje donde se habfa de senalar la Ifnea, perte- 
nece d la de Portugal, y nada mds por esta parte, porque desde ella 
al Occidente se ban de contar los 180 grades de la demarcaci6n de 
Espafla; y aunque es asi que por no estar declarado desde cual de 
las islas de Cabo Verde se ban de empezar A contar las 370 leguas, 
se ofrece la duda y hay interes notable con motivo de estar todas 
ellas situadas al este-oeste con la diferencia de cuatro grados y me- 
dio, tambi^n lo es que, aun cediendo Espafia y consintiendd en que 
se empiece la cuenta desde la mds occidental (que Uaman de San 
Antonio), apenas podrdn llegar las 370 leguas d la ciudad del Para 
y demis colonias 6 capitanias portuguesas fundadas antiguamente 
en las costas del Brasil, y como la Corona del Portugal tiene ocu- 
padas las dos riberas del rfo Marafl6n 6 de las Amazonas, aguas 
arriba hasta la boca del rfo Jabarf, que entra en el por la margen 
austral, resulta claramente haberse introducido en la demarcaci6n 
de Espafia todo lo que dista la referida ciudad de la boca de aquel 
rfo, sucediendo lo mismo por lo interior del Brasil con la interna- 
ci6n que ha hecho esta Corona hasta Cuyabd 6 Matogroso. 

Por lo que mira d la colonia del Sacramento, alegaba que, segun 
los mapas mis exactos, no llega con mucho d la boca del rfo de la 
Plata el paraje donde se deberfa imaginar la linea, y por consi- 
guiente, la referida colonia con todo su territorio cae al Poniente 
de ella y en la demarcaci6n de Espafia, sin que obste el nuevo de- 
recho con que la retiene la Corona del Portugal en virtud del Tra- 
tado de Utrecht, respecto de haberse capitulado la restitucion por 
un equivalente, y aunque la Corte de Espafia le ofreci6 dentro del 
t^rmino sefialado en el artfculo VII, no le admiti6 la de Portugal, 
por cuyo hecho qued6 prorrogado el termino, siendo, como f ue, pro- 
porcionado el equivalente, y el no haberle admitido fu^ mds por 
culpa de Portugal que de Espafia. 

POR PARTE DE LA CORONA DEL PORTUGAL SE ALEGABA que habieu • 

dose de contar los 180 grados de su demarcaci6n desde la Alegacio- 
Ifnea al Oriente, quedando para Espafia los otros 180 gra- nes portu- 
dos al Occidente, y debiendo cada una de las Naciones ^^^T^gjo. 
hacer sus descubrimientos y colonias en los 1 80 grados de nes espaflo- 
su demarcaci6n, con todo eso se halla, segun las observa- **• 
ciones mds exactas y modernas de astr6nomos y ge6grafos, que 
empezando d contar los grados al Occidente de dicha Ifnea, se ex- 
tiende el dominio espafiol en la extremidad asidtica del mar del Sur 
muchos mds grados que los 180 de su demarcaci6n, y, por consi- 
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guiente, tiene ocupado mucho mayor espacio que lo que puede im- 
portar cualquier exceso que se atribuya A los Portugueses, por lo 
que tal vez habrdn ocupado en la America meridional al Occidente 
de la misma Ifnea, y principio de la demarcaci6n espaflola. 

Tambi^n se alegaba, que por la escritura de venta con pacto de 
retrovendendo, otorgada por los procuradores de las dos coronas en 
Zaragoza A 22 de Abril de 1529, vendi6 la Corona de Espafla A la 
de Portugal todo lo que por cualquiera vfa 6 derecho le pertenecie- 
se al Occidente de otra Ifnea meridional imaginada por las islas de 
las Velas (1), situadas en el mar del Sur, A 17 grados de distancia 
del Maluco (2), con declaraci6n que si Espafia consintiese y no 
impidiese 4 sus vasallos la navegaci6n de dicha Ifnea al Occidente, 
quedarfa luego extinguido y resuelto el pacto de retrovendendo, y 
que cuando algunos vasallos de Espafla, por ignorancia 6 por nece- 
sidad, entrasen dentro de ella y descubriesen algunas islas y tierras, 
pertenecerfa i. Portugal lo que en esta forma descubriesen. Que sin 
embargo de esta convenci6n fueron despu6s los espafioles i descu- 
brir las Filipinas, y con efecto se establecieron en ellas poco antes 
de la uni6n de las dos Coronas, que se hizo en el afio de 1580, & 
cuya causa cesaron las disputas que esta infracci6n suscito entre las 
dos naciones, pero habi^ndose despu6s decidido, result6 de las con- 
diciones de la escritura de Zaragoza un nuevo tftulo para que Por- 
tugal pretendiese la restituci6n 6 el equivalente de todo lo que ocu- 
paron los espafioles al Occidente de dicha Ifnea, contra lo capitu- 
lado en la referida escritura. 

En cuanto al territorio de la margen setentrional del rfo de la 
Plata, alegaba, que con motivo de la fundaci6n de la colonia del 
Sacramento, se movi6 una disputa entre las dos Coronas sobre If- 
mites, esto es, si las tierras en que se fund6 aquella plaza estaban 
al Oriente 6 al Occidente de la Ifnea divisoria determinada en Tor- 
desillas, y mientras se decidfa la cuesti6n, se concluy6 provisional- 
mente un Tratado en Lisboa ^ 7 de Mayo de 1681, en el cual se 
concord6 que la referida plaza quedase en poder de los Portugue- 
ses, y que en las tierras disputadas tuviesen el uso y aprovecha- 
miento comun con los espafioles; que por el artfculo 6.** de la paz 
celebrada en Utrecht entre las dos Coronas, i 6 de Febrero de 
171 5, cedi6 Su Majestad Cat61ica toda la acci6n y derecho que po- 
dfa tener al territorio y colonia, dando por abolido, en virtud de 
esta cesi6n, el dicho Tratado provisional; que debiendo, en fuerza 
de la misma cesi6n, entregarse A la Corona de Portugal todo el te- 
rritorio de la disputa, pretendi6 el Gobernador de Buenos Aires sa- 
tisfacer unicamente con la entrega de la plaza, diciendo que por el 
territorio s61o entendfa el que alcanzase el tiro de cafi6n de ella, 



(1) Despu6s Uamadas Islas Marianas 6 de los Ladrones. 

(2) Moluoas. 
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reservando para la Corona de Espatla todas las demds tierras de la 
cuesti6n en las cuales se fundo despn^s la plaza de Montevideo y 
otros establecimientos; que esta inteli^encia del Gobernador de 
Buenos Aires fu6 manifiestamente opuesta dla que se habfa ajusta- 
do, siendo evidente que por medio de una cesi6n no debfa quedar 
la Corona de Espaflia de mejor condici6n que lo que antes estaba en 
lo mismo que cedfa; y que habiendo quedado por el Tratado provi- 
sional ambas naciones con la posesi6n y asistencia comun en aque- 
Uas campaflas, no hay interpretaci6n mds violenta que suponer, 
que por medio de la cesi6n de Su Majestad Cat61ica pertenecfan 
privativamente d su Corona; que tocando aquel territorio A Portu- 
gal por tftulo diverso de la Ifnea divisoria determinada en Tordesi- 
llas. justo es por la transacci6n hecha en el Tratado de Utrecht, en 
que su Majestad Cat61ica cedi6 el derecho que le competfa por la 
demarcaci6n antigua, debfa aquel territorio, independiente de las 
cuestiones de Ifnea, cederse enteramente d Portugal con todo lo que 
en el se hubiese nuevamente fabricado, como hecho en suelo aje- 
no. Finalmente, que suponidndose que por el artfculo 7.* del dicho 
Tratado de Utrecht se reserv6 Su Majestad Cat61ica la libertad de 
proponer un equivalente d satisfacci6n de Su Majestad Fidelfsima 
por el dicho territorio y colonia, con todo eso, como ha muchos 
ailos que se pas6 el plazo setlalado para ofrecerle, ha cesado todo 
pretexto y motivo, aun aparente, para dilatar la entrega del mismo 
territorio. 

Vistas y examinadas estas razones por los dos SerenIsimos 
MoNARCAS. con las replicas quese han hecho de una y otra 
parte procediendo con aquella buena fe y sinceridad que Hda'd de 
es propia de Prfncipes tan justos, tan amigos y parientes, mantener 
deseando mantener d sus vasallos en paz y sosiego, y re- JjjJ^^j^ ^^ 
conociendo las dificultades y dudas que en todo tiempo TordesiUas 
bardn embarazosa esta contienda, si se hubiese de juzgar 
por el medio de la demarcaci6n acordada en TordesiUas, ya porque 
no se declar6 desde cual de las islas de Cabo Verde se habfa de em- 
pezar la cuentade las 370 leguas, ya por la dificultad de sefialar en 
las costas de la America meridional los dos puntos al Sur y al Norte, 
de donde habfa de principiar la Ifnea, ya por la imposibilidad moral 
de establecer con certidumbre por el medio de la misma America 
una Ifnea meridiana, y ya por otros muchos embarazos casi invenci- 
bles que se ofrecerdn para conservar sin controversia ni exceso una 
demarcaci6n regulada por Ifneas meridianas, y considerando al mis- 
mo tiempo que los referidos embarazos tal vez fueron en lo pasado 
la ocasi6n principal de los excesos que de una y otra parte se ale- 
gan y de los muchos des6rdenes que perturbaron la quietud de sus 
dominios, han resuelto poner t6rmino d las disputas pasadas y fu- 
turas, y olvidarse y no usar de todas las acciones y derechos que 
puedan pertenecerles en virtud de los referidos Tratados de Torde- 
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sillas, Lisboa y Utrecht, y de la escritura de Zaragoza, 6 de otros 
cualesquiera fundamentos que puedan. influir en la divisi6n de sus 
dominios por Ifnea meridiana; y qaieren que en adelante no se tra- 
te mds de ella, reduciendo los Ifmites de las dos monarqufas i. los 
que se sefialarin en el presente Tratado, siendo su inimo que en el 
se atienda con cuidado k dos fines: el primero y mds principal es 
que se seflalen los Ifmites de los dos dominios, tomando _^ .. 
por t^rmino los parajes mds conocidos. para que en nin- naturaies y 
gun tieinpo se confundan ni den ocasi6n i. disputas, como utiposaide- 
son el origen y curso de los rfos y los montes m^s nota- 
bles; el segundo, que cada parte se ha de quedar con lo que actual- 
mente posee, A excepci6n de las mutuas cesiones que se dirdn en 
su lugar, las cuales se ejecutardn por conveniencia comun, para 
que los Ifmites queden en lo posible mdnos sujetos A controver- 
sias. 

Para concluir y senalar los Ifmites han dado los dos Serenfsimos 
Reyes a sus Ministros de una y otra parte los plenos poderes nece- 
sarios, que se insertarin al fin de este Tratado, d saber: 
su MAjESTAD cat6lica A Su Excelencia el sefior don Jos6 tenciarkS^" 
DE Carvajal y Lancaster su Gentil-hombre de Cdmara 
con ejercicio, Ministro de Estado y Decano de este Consejo, Go- 
bernador del Supremo de las Indias, presidente de la Junta de Co- 
mercio y Moneda, y Superintendente General de las Postas y Co- 
rreosde dentro y fuera de Espafia; y su majestad FiDELfsiMA A Su 
Excelencia el sefior don TomAs de la Silva y Tellez Vizconde 
de Villanueva de Cerveira del Consejo de Su Majestad Fidelf- 
sima ydel de Guerra, Maestre deCampo General de sus ej^rcitos, y 
su Embajador Extraordinario en la corte de Madrid; los cuales, 
despu^s de haber conferido y tratado la materia con la debida cir- 
cunspecci6n y examen, bien instruidos de la intenci6n de los dos 
SERENfsiMOS Reyes sus amos, y siguiendo sus 6rdenes, se han con- 
formadoen el contenido delos artfculos siguientes: 

ARTfCULO I 

El presente Tratado serd el unico fundamento y regla que en 
adelante se deberA seguir para la divisi6n y Ifmites de los Bate tra- 
dominios en toda la America y Asia, y en su virtud que- ^^^ revooa 
dard abolido cualquiera derecho y acci6n que puedan ale- reliTObreMi 
gar las dos Coronas con motivo de la bula (i) del Papa mitea 
Alejandro VI de feliz memoria, y de los tratados de Tordesillas 
(2), de Lisboa (3) y Utrecht (4), de la escritura de venta otorgada 



(1) De 4 de Mayo de 1498. 

(2) De 7 de Juniode 1494 

(8) Tratado de Paz de de 18 de Febrero de 1668. 
(4) De 6 de Febrero de 1715. 
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en Zaragoza (i), y de otros cualesquiera Tratados, convenciones y 
promesas; que todo ello, en cuanto trata de la Knea de demarca- 
ci6n, serd de ningun valor y efecto, como si no hubiera sido deter- 
minado. quedando en todo lo demds en su fuerza y vigor, y en lo 
futuro no se tratara mds de la citada linea^ ni se podrd usar de este 
medio para la decisi6n de cualquiera dificultad que ocurra sobre If- 
mites, sino unicamente de la frontera que se prescribe en los pre- 
sentes artfculos, como regla invariable y mucho menos sujeta a con- 
tra versias. 

ARXfcULO II 

Las islas Filipinas y las adyacentes que posee la Corona de Es- 
pafla le pertenecerdn para siempre, sin embargo de cual- 
quiera pretensi6n que pueda alegarse por parte de la Co- pj^J* " 
rona de Portugal, con motivo de lo que se determin6 
en el dicho Tratado de Tordesillas, y sin embargo de las condicio- 
nes contenidas en la escritura celebrada en Zaragoza i. 22 de Abril 
de 1529, y sin que la Corona del Portugal pueda repetir cosa algu- 
na del precio que se pag6 por la venta celebrada en dicha escritura, 
i cuyo efecto S. M. F., en su nombre y de sus herederos y suceso- 
res, hace la mds amplia y formal renuncia de cualquiera derecho y 
acci6n que pueda tener por los referidos principios 6 por cualquie- 
ra otro fundamento A las referidas islas, y i la restituci6n de la 
cantidad que se pag6 en virtud de dicha escritura. 

ARTfcULO III 

En la misma forma pertenecerd d la Corona de Portugal todo 
lo que tiene ocupado por el rfo Marafi6n 6 de las Amazo- _ .^ 
nas arriba, y el terreno de ambas riberas de este rfo de Amazo- 
hasta los parajes que abajo se dirdn, como tambi^n to- »*« y Ma- 
do lo que tiene ocupado en el distrito de Matogroso, y *®8^^® 
desde este paraje hacia la parte del Oriente y Brasil, sin embargo 
de cualquiera pretensi6n que pueda alegarse por parte de la Coro- 
na de Espafia, con motivo de lo que se determin6 en el referido 
Tratado de Tordesillas, A cuyo efecto S. M. C, en su nombre y de 
sus herederos y sucesores, se desiste y renuncia formalmente de 
cualquiera derecho y acci6n que en virtud de dicho Tratado 6 por 
otro cualquiera tftulo pueda tener A los referidos territorios. 

ARTfcULO IV 

Los confines del dominio de las dos Monarqufas principiardn en 
la barra que forma en la costa del mar el arroyo que sale al pi6 del 



(1) De 22 de Abril de 1529. 
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monte de los Castillos Grandes, desde cuya f alda conti- Nueva li- 
nuar^ la frontera, buscando en Ifnea recta lo mds alto 6 **?* diviso- 
cumbres de los morites, cuyas vertientes bajan por una 
parte d la costa que corre al norte de dicho arroyo, 6 d la laguna 
Merin 6 del Meni, y por la otra i. la costa que corre de dicho arroyo 
al Sur 6 al r(o de la Plata: de suerte que las cumbres de los montes 
sirvan de raya al dominio de las dos Coronas, y asf seguird la fron- 
tera hasta encontrar el orfeen principal y cabeceras de Rfo Negro, 
y por encima de ellas continuard hasta el origen principal .^^j 
del rio Ibicuf, siguiendo aguas abajo de este rfo hasta la booa del 
dende desemboca en el Uruguay por su ribera oriental Ibioul 
quedando de Portugal todas las vertientes que bajan i la 
dicha laguna 6 al rfo grande de San Pedro, y de Espafla las que 
bajan A los rfos que van i unirse con el de la Plata. 



ARTfcULO V 

Subird desde la boca del Ibicuf por las aguas del Uruguay has- 
ta encontrar la del rfo Pepirf 6 Pequirf, que desagua en el Uru- 
guay en la ribera occidental y continuari aguas arriba Del Uru- 
del Pepirf hasta su origen principal, desde el cual segui- 8^ay ^ Pa- 
ri. por lo mis alto del terreno hasta la cabecera prin- '"** 
cipal del rfo mds vecino, que desemboca en el grande de Curi- 
tuba, que por otro nombre Uaman Iguazti. Por las aguas de di- 
cho rfo mds vecino del origen del Pepirf, y despu6s por la del Igua- 
zu 6 rfo Grande de Curituba, continuard la raya hasta donde el 
mismo Iguazu desemboca en el Parand por su ribera oriental, y 
desde esta boca seguird aguas arriba del Parand hasta donde se le 
junta el rfo Igurey por su ribera occidental. 

ARTfcULO VI 

Desde la boca del Igurey continuard aguas arriba hasta encon- 
trar su origen principal, y desde 61 buscard en Ifnea rec- 
ta por lo mds alto del terreno la cabecera principal del naaljaurd" 
rfo mds vecino que desagua en el Paraguay por su ribe- 
ra oriental, que tal vez serd el que llaman Corrientes, y bajard 
con las aguas de este rfo hasta su entrada en el Paraguay desde cu- 
ya boca subird por el canal principal que deja el Paraguay, en tiem- 
po seco, y por sus aguas hasta encontrar los pantanos que deja 
este rfo, llamados la Laguna de los Xardyes, y atravesando esta La- 
guna hasta la boca del rfo Jauru. 
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ARTfcULO VII 

Desde la boca del rfo Jaurii por su parte occidental, seguiri la 
frontera en Ifnea recta hasta la ribera austral del rfo Guapor6, 
enfrente A la boca del rfo Sarar6, que entra en dicho Guapor^ por 
su ribera septentrional : con tal que si los comisarios que A la con- 
se ban de despachar para el arreglamento de los confi- fl«®nci« d«} 
nes en esta parte, en vista del pafs hallaren entre los rfos con el Qua- 
Jauru y Guapor6 otros rfos 6 t6rminos naturales por po^e 
donde mds c6modamente, y con mayor certidumbre, pueda seflalar- 
se la raya en aquel paraje, salvando siempre la navegaci6n del Jau- 
ru, que debe ser privativa de los Portugueses, y el camino que sue- 
len hacer de Cuyabd hacia Matogroso; los dos altos contratantes 
consienten y aprueban que asi se establezca, sin atender i. alguna 
porci6n mas 6 menos de terreno que pueda quedar d una 6 ^ otra 
parte. Desde el lugar que en el niargen austral del Guapor6 fuere 
seflalado por t6rmino de la raya, como queda explicado, bajar^ la 
frontera por toda la corriente del rfo Guapor^ hasta mds abajo de 
su uni6n con el rio Mamor6, que nace de la provincia de Santa Cruz 
de la Sierra y atraviesa la Misi6n de los Mojos, y forman juntos el 
rfo llamado de la Madera, que entra en el Maraf[6n 6 Amazonas por 
su ribera austral. 

ARTfcULO VIII 

Bajard por las aguas de estos dos rfos ya unidos hasta el paraje 
situado en igual distancia del citado rfo Marafion 6 Ama- ^ .- 
zonas, y de la boca de dicho Mamor6, y desde aquel pa- ra. Semi- 
raje continuard por una Ifnea este-oeste hasta encontrar distancia 
con la ribera oriental del rfo Jabari que entra en* el Ma- ® a era 
rafion por la ribera austral, y bajando por las aguas del Jabari has- 
ta donde desemboca en el Maran6n 6 Amazonas, seguird aguas aba- 
jo de este rfo hasta la boca occidental del Japurd, que desagua en €\ 
por la margen septentrional. 

ARTfCULO IX 

Continuard la frontera por enmedio del rfo Japurd y por los de- 
mds rfos que se le junten y se acerquen mis al rumbo del Norte, 
hasta encontrar lo alto de la cordillera de montes que me- Frontera 
dian entre el rfo Orinoco y el Marafi6n 6 el Amazonas. y aeptentrlor 
seguird por la cumbre de ^stos montes al Oriente hasta 
donde se extienda el dominio de una y otra Monarqufa. Las perso- 
nas nombradas por ambas Coronas para establecer los Ifmites, se- 
gun lo prevenido en el presente artfculo, tendrdn particular cuida- 
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do de sefialar la frontera en -esta parte, subiendo aguas arriba de la 
boca mds occidental del Japuri, de forma que se dejen cubiertos 
los establecimientos que actualmente tengan los Portugueses i las 
orillas de este rfo y del Negro, como tambi6n la comunicacion 6 ca- 
nal de que sesirven entre estosdos rfos; y que no se d6 lugar i que 
los espaiioles con ningun pretexto ni interpretaci6n puedan introdu- 
cirse en ellos, ni en dicha comunicaci6n. ni los Portugueses remon- 
tar hacia el rio Orinoco, ni extenderse hdcia las provincias pobladas 
por Espafla, ni en los despoblados que le ban de pertenecer segun 
los presentes artfculos, d cuyo efecto sefialardn los Umites por las 
lagunas y rfos, enderezando la Ifnea de la raya cuanto pudiere ser 
hdcia el Norte, sin reparar al poco mas 6 menos de terreno que 
quede d una 6 d otra Corona, con tal que se logren los expresa- 
dos fines. 

ARTfcULO X 

Todas las islas que se hallasen en cualquiera de los rfos 
por donde ha de pasar la raya, segun lo prevenido en los viaiai 
artfculos antecedentes, pertenecerdn al dominio 4 que es- 
tuvieren mds pr6ximas en tiempo seco. 

ARTfCULO XI 

Al mismo tiempo que los comisarios nombrados por ambas Co- 
ronas vayan seilalando los Ifmites en toda la frontera, hardn las ob- 
servaciones necesarias para formar un mapa individual de -- 
toda ella, del cual se sacardn las copias que parezcan ne- Nuevas de^ 
cesarias, firmadas de todos, y se guardardn por las dos nominacio- 
Cortes por si en adelante se ofreciere alguna disputa con ^^ 
motivo de cualquiera infracci6n, en cuyo caso y en otro cualquiera 
setendrdn por aut^nticas y hardn plena prueba; y para que no se 
ofrezca la mds leve duda, los referidos comisarios pondrdn nombre 
de comun acuerdo A los rfos y montes que no le tengan, y lo sefia- 
lardn todo en el mapa con la individualidad posible. 

ARTfcULO XII 

Atendiendo d la conveniencia comun de las dos nacio- 
nes, y para evitar todo genero de controversias enade- oesionea**' 
lante, se ban establecido y arreglado las mutuas cesiones 
contenidas en los artfculos siguientes. 

ARTfcULO XIII 

Su Majestad FiDELfsiMA, en su nombre y de sus herederos y su- 
cesores, cede para siempre d la Corona de Espafla la colonia del 
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Sacramento y todo su territorrio adyacente A ella en la margen sep- 
tentrional del rio de la Plata hasta los confines declara- La colonia 

dos en el artfculo IV, y las plazas, puertos y estableci- ^®^ ^^^t' 

' -^ , ^ , \ -^ . mento c«cU- 

mientos que se comprenden en el mismo paraje, como da a Bopa- 

tambi^n la navegaci6n del mismo rfo de la Plata, la cual ** 

perteneceri enteramente A la Corona de Espafia; y para que ten- 

ga efecto, renuncia S. M. F. todo el derecho y acci6n que tenfa 

reservado i. su Corona por el Tratado provisional de 7 de Mayo 

de 168 1, y la posesi6n, derecho y acci6n que le pertenece y pue- 

de tocarle en virtud de los artfculos Vy VI del Tratado de Utrecht 

de 6 de Febrero de 171 5 6 por otra cualquiera convenci6n, tftulo 

6 fundamento. 

ARTfcULO XIV 

Su Majestad Cat6lica, en su nombre y de sus herederos y su- 
cesores, cede para siempre i. la Corona de Portugal todo lo que 
por parte de Espafia se halla ocupado, 6 que por cualquiera tfcu- 
lo 6 derecho pueda pertenecerle en cualquiera parte de oadonea 
las tierras que por los presentes artfculos se declaran al Portugal 
pertenecientes A. Portugal desde el monte de los Castillos ^^ ®^ ^"*: 
Grandes y su falda meridional y ribera del mar hasta la Oaapore y 
cabecera y origen principal del rfo Ibicuf y tambien cede ®1 Mara- 
todos y cualesquiera pueblos y establecimientos que se ° 
hayan hecho por parte de Espafia en el ingulo de tierras, com- 
prendido entre la ribera setentrional del rfo Ibicuf y la oriental del 
Uruguay, y los que se puedan haber f undado i la margen orien- 
tal del rfo Pepirf, y el pueblo de Santa Rosa y otros cualesquiera 
que se puedan haber establecido por parte de Espafia en la ribe- 
ra oriental del rfo Guapor6. Y S. M. F. cede en la misma forma 
A Espafia todo el terreno que corre desde la boca occidental del 
rfo Japur^, y queda en medio entre el mismo rfo y el Marafi6n 6 
Amazonas, y toda la navegaci6n del rfo Iza ; y todo lo que sigue 
desde este ultimo rfo al Occidente con el pueblo de San Cristo- 
bal, y otro cualquiera que por parte de Portugal se haya f undado en 
aquel espacio de tierras, haci^ndose las mutuas entregas, con las 
calidades siguientes. 

ARTfcULO XV 

La colonia del Sacramento se entregard por parte de Portugal, 
sin sacar de ella m^ que la artillerfa, armas, p61vora y untrega 
municiones, y embarcaciones del servicio de la misma de la colo- 
plaza, y los moradores podrdn quedarse libremente en jJii^Snto*" 
ella, 6 retirarse A otras tierras del dominio portugu6s 
con sus efectos y muebles, vendiendo los bienes rafces. El Gober- 
nador, oficiales y soldados llevardn tambien todos sus efectos y ten- 
drin la misma libertad de vender sus bienes rafces. 
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ARTfcULO XVI 

De los pueblos 6 aldeas que cede S. M. C. en la margen orien- 
tal del rfo Uruguay saldrAn los misioneros con los muebles y efec- 
tos, Ilevdndose consigo A los indios para poblarlos en otras tierras 
de Espaila, y los referidos indios podrdn llevar tambi^n Entrega 

todos sus bienes muebles y semovientes y las armas, p61- <^« }<>* ^n*; 

. "^ / ' '^ torios del 

vora y mumciones que tengan;en cnya forma se entrega- Uruguay, el 

rdn los pueblos A la Corona de Portugal, con todas sus Ouapore y 
casas, iglesias y edificios, y la propiedad y posesi6n del ^ Mamor^ 
terreno. Los que se ceden por Sus Majestades Cat6lica y Fide- 
LfsiMA en las mdrgenes de los rfos Pequirf, Guapor^ y Marafi6n, se 
entregardn con las mismas circunstancias que la colonia del Sacra- 
mento, seg6n se previene en el artfculo XIV, y los indios de una y 
otra parte tendrdn la misma libertad para irse, 6 quedarse del mis- 
mo modo y con las mismas calidades que lo podrin hacer los mo- 
radores de aquella plaza; s61o que los que se fueren perder^n la 
propiedad de los bienes rafces, si los tuvieren. 

ARTfCULO XVII 

En consecuencia de la frontera y Ifmites determinados en los ar- 
tfculos antecedentes, quedard para la Corona de Portu- p-^i^iM 
gal el monte de los Castillos Grandes con su falda meri- ^5,^ ^ p^I 
dional, y le podrd fortificar manteniendo allf una guar- blar Oasti- 
dia, pero no podrd poblarle, quedando d las naciones ^^J ^"°" 
el uso comun de la barra 6 ensenada que forma allf el 
mar, de que se trat6 en el artfculo IV. 

ARTfcULO XVIII 

La navegaci6n de aquella parte de los rfos por donde ha de pa- 
sar la frontera, seri comun A las dos naciones, y generalmente don- 
de ambas orillas de los rfos pertenezcan A una de las dos 
Coronas, serl la navegaci6n privativamente suya, y lo Navega- 
mismo se entenderd de la parte de dichos rfos, siendo co- n»vW 
m6n A las dos naciones donde lo fuere la navegaci6n, y 
privativa donde lo fuere de una de ellas la dicha navegaci6n. Y 
por lo que mira A la cumbre de la Cordillera que ha de servir de ra- 
ya entre el Marafl6n y Orinoco, pertenecerdn A Espafia todas las 
vertientes que caigan al Orinoco, y A Portugal las que caigan al 
Marafi6n 6 Amazonas. 

19 
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ARTIcULO XIX 

En toda la frontera serd vedado y de contrabando el comercio 
entre las dos naciones, quedando en su fuerza y vigor las leyes pro- 
mulgadas por ambas Coronas que de esto tratan, y ade- 
mds de esta prohibici6n ninguna persona podri pasar del ^ u^t^n- 
territorio de una naci6n al de la otra por tierra ni por tera 
agua, ni navegar en el todo 6 parte de los rfos que no 
sean privativos de su naci6n 6 comunes con pretesto ni motivo al- 
guno, sin sacar primero licencia del Gobernador 6 del Superior del 
terreno donde ha de ir, 6 qne vaya enviado del Gobernador de su 
territorio i. solicitar algun negocio, d cuyo efecto llevard su pasa- 
porte, y los transgresores seran castigados con esta diferencia: si 
fueren aprehendidos eh territorio ageno serdn puestos en la cdrcel 
y se mantendrdn en ella por el tiempo de la voluntad del Goberna- 
dor 6 Superior que les hizo aprehender; pero si no pudiesen ser ha- 
bidos, el Gobernador 6 Superior del terreno donde entren formard 
un proceso con justificaci6n de las personas y del delito, y con 61 
requerird al juez de los transgresores para que los castigue en la 
misma forma: exceptudndose de las referidas penas los que nave- 
gando en los rfos por donde va la frontera fuesen constrefiidos d 
llegar al territorio ageno por alguna urgente necesidad, haci^ndola 
constar; y para quitar toda ocasi6n de discordia, no serd Ifcito le- 
vantar ningun genero de fortificaci6n en los rfos cuya navegaci6n 
fuese comun, ni en sus mdrgenes, ni poner embarcaciones de re- 
gistro ni artillerfa, ni establecer fuerza que de cualquiera modo 
pueda impedir la libre y comun navegacion. Ni tampoco serd Ifcito 
d ninguna de las partes visitar, registrar ni obligar d que vayan d 
sus riberas las embarcaciones de las opuestas, y s61o podrdn impe- 
dir y castigar d los vasallos de la otra naci6n si apartaren d las su- 
yas, salvo en caso de indispensable necesidad, como queda dicho. 

ARTfcULO XX 

Para evitar algunos perjuicios que podrdn ocasionarse, iu6 acor- 
dado que en los montes donde en conformidad de los precedentes 
artfculos quede puesta la raya en sus cumbres, no serd If- n^Q^^e* 
cito d ninguna de las dos potencias erigir fortificaci6n so- de la fron- 
bre las mismas cumbres, ni permitir que sus vasallos ha- *•» 
gan en ellas poblaci6n alguna. 

ARTfcULO XXI 

Siendo la guerra ocasi6n principal de los abusos y motivo de al- 
terarse las reglas mds bien concertadas, quieren Sus Majestades 
Cat6lica y FidelIsima, que si (lo que Digs no permita), se Uega- 
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se d romper entre las dos Coronas, se mantengan en paz p^^ ^ . 
los vasallos de ambas establecidos en toda la America merica, aun 
meridional, viviendo unos y otros como si no habiese tal cuando las 
guerra entre los soberanos, sin hacerse la menor hostili- naaestu^ie^ 
dad por sf solos, ni junto con sus aliados. Y los moto- aen en gue- 
res y caudillos de cualquiera invasi6n, por leve que sea, "* •^ ^^' 
serdn castigados con pena de muerte irremisible, y cual- 
quier presa que hagan serd restituida de buena fe fntegramente. 
Y asf mismo ninguna de las dos naciones permitirA el c6modo uso 
de sus puertos, y menos el trdnsito por sus territorios de la Ameri- 
ca meridional d los enemigos de la otra cuando intenten aprove- 
charse de ellos para hostilizarla; aunque fuese en tiempo que las 
dos naciones tuviesen entre si guerra en otra regi6n. La dicha con- 
tinuaci6n de perp6tua paz y buena vecindad no tendrd s61o lugar 
en las tierras 6 islas de la America meridional entre los subditos 
confinantes de las dos Monarqufas, sino tambi6n en los rfos, puer- 
tos y costas, y en el mar Oc6ano, desde la altura de la extremidad 
austral de la isla de San Antonio, una de las de Cabo-Verde hacia 
el sur, y desde el meridiano que pasa por su extremidad occidental 
hacia el Poniente; de suerte que A ningun navfo de guerra, corsa- 
rio u otra embarcaci6n de una de las dos Coronas sea Ifcito, dentro 
de dichos t6rminos, en ningun tiempo atacar, insultar 6 hacer el 
mis mfnimo perjuicio A los navfos y sfibditos de la otra, y de cual- 
quiera atentado que en contrario se cometa se dari pronta sati^fac- 
ci6n, restituy^ndose fntegramente lo que acaso se hubiese apresa- 
Jo, y castigindose severamente los transgresores. Otro si: ningu- 
na de las dos naciones admitird en sus puertos y tierras de dicha 
America meridional navfos 6 comerciantes amigos 6 neutrales, sa- 
biendo que llevan intento de introducir su comercio en las tierras 
de la otra, y de quebrantar las leyes con que los dos Monarcas go- 
biernan aquellos dominios. Y para la puntual observancia de todo 
lo expresado en este artfculo se hardn por ambas cortes los mas efi- 
caces encargos A sus respectivos gobernadores, comandantes y jus- 
ticias; bien entendido que aun en caso (que no se espera) que ha- 
ya algun incidente 6 descuido contra lo prometido 6 estipulado en 
este artfculo, no servird eso de perjuicio d la observancia perpe- 
tua 6 inviolable de todo lo demds que por el presente Tratado que- 
da arreglado. 

ARTfCULO XXII 

Para que se determinen con mayor precisi6n y sin que haya lugar 
d la mds leve duda en lo futuro, en los lugares por donde debe pa- 
sar la raya en algunas partes que estdn nombradas y es- . 

peciiicadas distintamente en los artfculos antecedeiites, 
eomo tambien para declarar d cual de . los dominios han 



— 148 — 

de pertenecer las islas qoe se hallen en los rfos qoe han de servir 
de frontera, nombrardn ambas MAjESTADESCoanto antes comisarios 
inteligentes, los coales visitando toda la raya ajosten con la mayor 
distinci6n y claridad los parajes por donde ha de correr la demar- 
caci6n^ en virtad de lo que se expresa en este Tratado, poniendo 
marcas en los lagares qoe les parezca conveniente, y aqnello en 
que se conformaren seri vdlido perp^tuamente en virtud de la apro- 
bacion y ratificacidn de ambas Majestades; pero en caso que no 
puedan concordarse en algun paraje, dardn cuenta A los SerenIsi- 
Mos Reyes para decidir la doda en tdrminos justos y convenientes, 
bien entendido que lo que dichos comisarios dejaren dejaren de 
ajustar no perjudicari de ninguna suerte el vigor y observancia del 
presente Tratado, el cual independiente de esto quedari iirme 6 
inviolable en sus cldusulas y determinaciones, sirviendo en lo futu- 
ro de regla iija, perp^toa 6 inalterable para los confines del domi- 
nio de las dos Coronas. 

ARTfcULO XXIII 

Se determinard entre las dos Majestades el dfa en que se han 
de hacer las mutuas entregas de la colonia del Sacramento con el 
territorio adyacente, y de las tierras y pueblos compren- 
didos en la cesi6n que hace Su Majestad Cat6lica en ^ntwgwT*' 
la margen oriental del xio Uruguay, el cual dfa no pasa- 
rd del afio, despu6s que se firme este Tratado, d cuyo efecto, lue- 
go que se ratifique, pasardn Sus Majestades Cat6lica y FidelI- 
siMA las 6rdenes necesarias, de que se hard cambio entre los dichos^ 
Plenipotenciarios, y por lo tocante d la entrega de los demds pue- 
blos 6 aldeas que se ceden por ambas partes, se ejecutard al tiempo 
que los comisarios nombrados por ellas lleguen d los parajes de su 
situaci6n, examinando y estableciendo los Ifmites, y los que hayan 
deir d estos parajes serdn despachados con mas brevedad. 
• 

ARTfcULO XXIV 

Es declaraci6n, que las cesiones contenidas en los presentes ar- 
tfculos no se reputardn como determinado equivalente unas de 
otras, sino que se hacen con respecto al total de lo que uoclam- 
se controvertfa y alegaba, 6 que recfprocamente se cedfa ciones s o - 
y d aquellas conveniencias y comodidades que al presen- ^" !■* «>»- 
se resultaban d una y otra parte, y en atencion d 6sta se mtituM*^ * ' 
reput6 justa y conveniente para ambas la concordia y de- 
terminaci6n de Ifmites que va expresada, y como tal la reconocen 
y aprueban Sus Majestades en su nombre y de sus herederos y 
sucesores, renunciando cualquiera otra pretensi6n en contrario, y 
prometiendo en la misma forma que en ning6n tiempo y con nin- 
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gun fundamento se disputar^ lo que va sentado y concordado en 
estos artfculos, ni con pretexto de lesi6n ni otro cualquiera preten- 
derdn otro resarcimiento 6 equivalente de sus mutuos derechos y 
cesiones referidas. 

ARXfcULO XXV 

Para mds plena seguridad de este Tratado convinieron los dos 
altos contratantes de garantirse recfprocamente toda la frontera y 
adyacencias de sus dominios en America meridional, con- 
forme arriba queda espresado, obligdndose cada uno 4 reoi^oca** 
auxiliar y socorrer al otro contra cualquier ataque 6 in- 
vasi6n, hasta que en efecto quede en la pacffica posesi6n y uso li- 
bre y entero de lo que se le pretendiese usurpar; y esta obligaci6n, 
en cuanto i las costas del mar y paises circunvecinos i ellas, por 
la banda de Su Majestad FidelIsima se extender! hasta las mdr- 
genes del Orinoco de una y otra parte, y desde Castillos hasta el 
Estrecho de Magallanes; y por la parte de Su Majestad Cat6lica 
se extender! hasta las mdrgenes de una y otra banda del rfo de las 
Amazonas 6 Marafi6n, y desde el dicho Castillos hasta el puerto de 
Santos. Pero, por lo que toca d lo interior de la America meridio- 
nal, ser! indefinida esta obHgaci6n, y en cualquier caso de invasi6n 
6 sublevaci6n, cada una de las dos Coronas ayudar! y socorrer! ! 
la otra hasta ponerse las cosas en el estadp pacffico. 

ARTfcULO XXVI 

Este Tratado, con todas sus cliusulas y determinaciones, ser! 
de perpetuo vigor entre las dos Coronas, de tal suerte que aun en 
caso (que Dios no permita) que se declaren guerra, que 
dar! firme ^ invariable durante la misma guerra, y des- neoe'sarTo 
pu6s de ella, sin que nunca se pueda reputar interrumpi- revalidar 
do ni necesite de revalidarse; y al presente se aprobar!, ©"te tratado 
confirmard y ratificar! por los dos SerenIsimos Reyes, algnna gne- 
y se har! el cambio de las ratificaciones en el t6rmino "* 
de un mes despu6s de su data, 6 antes si fuere posible. 

En fe de lo cual, y en virtud de las 6rdenes y plenos poderes que 
Nos los dichos Plenipotenciarios habemos recibido de nuestros amos, 
el Rey Cat6lico de EspaNa y el Rey FiDELfsiMO de Portugal 
firmamos el presente Tratado y lo sellamos con el sello de nuestras 
armas. Dado en Madrid, 4 13 de Enero de 1750. 

[L. S.] D. ]ost DE Carvajal y Lancaster. 
[L. S.] ViscoNDE ThomAs da Silva Telles. 
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DE 12 DE FEBRERO DE 1 76 1 

ENTRB 

KSFJLftJL Y FOUaTTJ-Q-JLIv 

ANULANDO EL DE I75O 



TRATADO DE EL PARDO 

DEL 12 DE FEBRERO DE 1 76 1 

ENTRE ESPARA Y EL PORTUGAL (*) 



TrATADO ENTRE LOS MUY ALTOS Y PODEROSOS SEKORES D. CaRLOS 
III REV DE EsPASA Y D. Jos6 I REY DE PORTUGAL, FIRMADO 
EN El PaRDO el 12 DE FeBRERO DE 1 76 1 POR EL QUE SE 
ANUL6 el DE 13 DE EnERO DE 175O Y SE MANDARON CUMPLIR 
LOS ANTERIORES. 

En el nombre dc la Santisima Trinidad: 

Los serenisimos Reyes de EspaKa y Portugal, viendo per una 
serie de sucesivas experiencias que en la ejecuci6n del Tratado de 
Hmites de Asia y America, celebrado entre las dos Coro- p- ^ i,„i 
nas, firmado en Madrid d 13 de Enero de 1750, y ratifi- 
cado en el mes de Febrero del mismo aflo, se ban hallado tales y 
tan graves dificultades, que sobre no haber side conocidas al tiem- 
po que se estipulo, no s61o no se ban podido superar desde enton- 
ces basta ahora d causa de que siendo en unos pafses tan distantes 
y poco conocidos de las dos Cortes, era indispensable dependiesen 
de los informes de los mucbos empleados de una y otra parte i es- 
te fin, cuya contrariedad nunca ha podido reducirse k concordia, 
sino que ban becbo conocer que el referido Tratado de Hmites, es- 
tipulado sustancial y positivamente para establecer una perfecta 
armonfa entre las dos Coronas, y una inalterable uni6n entre sus 
vasallos, por el contrario, desde el afio de 1752, ba dado y darfa en 



(*) Calvo. Cbleccion de Tratados, 848. 
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lo futuro muchos y muy frecuentes motives de controversias y con- 
testaciones opuestas d tan loables fines: sobre este claro conoci- 
miento, losdos serenIsimos Reyes, de mutuo acuerdo, y prefirien- 
do a todos y cualesquiera otros intereses el de hacer cesar y remo- 
ver hasta la mis remota ocasion que pueda alterar, no s61o la mu- 
tua armonfa y buena correspondencia que exigen los vfnculos de su 
fntima amistad y estrechos parentescos, sino tambien la conserva- 
ci6n de la mds amigable uni6n entre sus respectivos vasallos; des- 
pues de haber precedido sobre esta importante materia muchas y 
muy serias conferencias, y de haberse examinado con la mayor cir- 
cunspecci6n todo lo A ella perteneciente, autorizaron con los ple- 
nos poderes necesarios, d saber: Su Majestad Cat6lica 
al seNor don Ricardo Wall, Caballero Comendador de ^^SuSoa*"^' 
Pefia-Unseda en la Orden de Santiago, Teniente -gene- 
ra) de sus Reales ej6rcitos, de su Consejo de Estado, su primer Se- 
cretario de Estado, y del Despacho, Secretario interino del de la 
Guerra y su Superintendente general de Correos y Postas de dentro 
y fuera de Espafia. y Su Majestad FidelIsima al se55or don Josfe 
de Silva Pesanha, de su Consejo, su Embajador y Plenipotencia- 
rio en estaCorte de Madrid: los cuales, despues deexhibidas y per- 
mutadas recfprocamente sus plenipotencias, bien instruidos de las 
verdaderas intenciones de los dos serenIsimos Reyes sus amos, y 
siguiendo sus reales 6rdenes, concofdaron y concluyeron de unifor- 
me acuerdo los artfculos siguientes: 

ARTfcULO I 

El sobredicho Tratado de Ifmites de Asia y America entre las dos 
Coronas, firmado en Madrid en 13 de Enero de 1750, con todos 
los otros Tratados 6 convenciones que en consecuencia de 
el se f ueron celebrando para arreglar las instrucciones de A^nimMAw, 
los respectivos comisarios que hasta ahora se ban em- del traudo 
pleado en las demarcaciones de los referidos limites, y ^^ ^'^^^ T 
todo lo acordado en virtud de ellas, se dan y quedan en venioayac^ 
fuerza del presente por cancelados, casados y anulados toadeelde- 
como si nunca hubiesen existido ni hubiesen sido ejecu- **^**^®» 
tados; y todas las cosas pertenecientes A los limites de 
America y Asia se restituyen A los terminos de los Tratados, pac- 
tos y convenciones que habfan sido celebrados entre las Coronas 
contratantes antes del referido aflo de 1750; de forma, que s61o 
estos Tratados, pactos y convenciones celebrados antes del aflo de 
1750 quedan de aquf adelante en su fuerza y vigor. 

ARTfcULO II 

Luego que este Tratado fuere ratificado, har^n los mismos Se- 
RENfsiMOS Reyes expedir copias de 61 aut^nticas & todos sus respec- 
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tivos Comisarios y Gobernadores en los Ifmitesde los do- ^^[andasus- 
minios de America, declarandoles por cancelado, casado y pender los 
anulado el referido Tratado de limites signado en 13 de ^a^^jos de 
Enero de 1750, con todas las convenciones que de 61 y d ^^^ arca- 
el se siguieron; ordendndoles que, dando por nulas y 
haciendo cesar todas las operaciones y actos respectivos A su ejecu- 
ci6n, abatanlos monumentos erigidos en consecuencia de ella y eva- 
cuen inmediatamente los terrenos ocupados a su abrigo, 6 
con pretexto del referido Tratado ; demoliendo las habi- Reposicion 
taciones, casas 6 fortalezas que en consideraci6n d 61 se hu- ^^^ aa^sta^ 
bieren hecho 6 levantado por una y otra parte; y declarin- do anterior 
doles que desde el mismo dfa de la ratificacion del pre- 
sente Tratado, en adelante solo les quedaran sirviendo de regla 
para dirigirse los otros Tratados, pactos y convenciones estipulados 
entre las dos Coronas antes del afio de 1750, porque todos y todas 
se hayan instaurados y restituidos A su primitiva y debida fuerza, 
como si el referido Tratado de 13 de Enero de 1750 con los de- 
mds que de 6\ se siguieron, nunca hubiesen existido; y estas orde- 
nes se entregaran por duplicado de una 4 otra Corte para su direc- 
cion y mds pronto cumplimiento. 

ARTfcULO III 

El presente Tratado y lo que en 6\ se halla pactado y contratado 

serd de perpetua fuerza y vigor entre los referidos Sere- _, 

. fL* 1 ij/-» Plazo para 

NisiMOS Reyes, todos sus sucesores y entre las dos Coro- el canje de 

nas; y se aprobard, confirmardy ratificard por Sus Ma- ratificacio- 

jestades, canjedndose las respectivas ratificaciones en el 

termino de un mes, contado desde la data de 6ste, 6 antes si posi- 

ble fuese. 

En fe de lo cuaK y en virtud de las 6rdenes y plenos poderes que 

Nos los sobredichos Plenipotenciarios recibimos de los referidos 

SerenIsimos Reyes nuestros amos, signamos el presente Tratado, 

y le sellamos con el sello de nuestras armas, en El Pardo, d 1 2 de 

Febrero de 1761. 

(L. S.) Don Ricardo Wall. 
(L. S.) Jose de Silva Pesanha. 



Este frafado fue renovado por el articnlo II del tratado de paz flntiado 
en Paris el 10 de Febrero de 1)03 despues de la guerra entre el Portugal, aliado de 
Inglaterra contra Espana y Francia en 1761 y 17G2. 
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TRATADO DE SAN ILDEFONSO 

DEL !.*• DE OCTUBRE DE I 77/ 

ENTRE ESPANA Y EL PORTUGAL (*) 



TrATADO PRELIMINAR DE lImITES EN LA AMERICA MERIDIONAL EN- 
TRE Su Majestad Cat6lica el seFJor D. Carlos III, rey de 
EspaKa y Su Majestad FiDELfsiMA la seSora doNa MarIa 
I, Reina del Portugal, firmado en San Ildefonso el iq 

DE OCTUBRE DE 1 777 Y RATIFICADO POR Su MaJESTAD Cat6lI- 

CA EN San Lorenzo el Real el DiA 1 1 , y por Su Majestad 

FiDELfsiMA EL DIA lO DEL MISMO MES Y AKO. 

En el nombrc de la Santisima Trinidad: 

Habiendo la Divina Providencia excitado en los augustos cora- 
zones de Sus Majestades Cat6lica y FidelIsima el sincere deseo 
de extinguir las desavenencias que ha habido entre las 
dos Coronas de Espafia y Portugal y sus respectivos va- Preambulo 
sallos por casi el espacio de tres siglos sobre los Ifmites 
de sus dominios de America y Asia, para lograr este importante fin 
y establecer perpetuamente la armonfa, amistad y buena inteligen- 
cia que corresponden al estrecho parentesco y sublimes cualidades 
de tan altos Principes, al amor recfproco que se profesan y al inte- 
res de las naciones que felizmente gobiernan, ban resuelto, conve- 
nido y ajustado el presente Tratado preliminar que servird de base 



(*) Calvo. Coleccion de tratados. — Borges de Castro. Id. id. 
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y fundamento al definitivo de limites^ que se ha de extender d su 
tiempo con la individualidad, exactitud y noticias necesarias, me- 
diante lo cual se eviten y precavan para siempre nuevas disputas y 
sus consecuencias. A efecto, pues, de conseguir tan importantes 
objetos, se nombro por parte de Su Majestad el Key Cat6lico 
por sn Ministro Plenipotenciario al Excelentisimo sefior 
don Jose MoTiino Conde de Florida Blanc a ^ caballero de cSlog ^' 
la real orden de Carlos III, del Consejo de Estado de 
Su Majestad, su primer secretario de Estado y del Despacho, Su- 
perintendente General de Correos terrestres y marftimos, y de las 
Postas y rentas de estafetas en Espaila y las Indias; y por la de Su 
Majestad la Reina FiDfiLfsiMA fu6 nombrado Ministro Plenipo- 
tenciario el Excelentisimo senor don Francisco Inocencio dc Sousa 
Continho Comendador en la Orden de Cristo, del Consejo de Su 
Majestad FiDfiLfsiMA y su Embajador cerca de Su Majestad Ca- 
TOLICA, quienes despues de haberse comunicado sus plenos poderes 
y de haberles juzgado expedidos en buena y debida forma, convi- 
nieron en los articulos siguientes con arreglo d las 6rdenes 6 inten- 
ciones de sus Soberanos. 

artIculo I 

Ha bra una paz perpetua y constante. asf por mar como por tie- 
rra, en cualquier parte del mundo entre las dos naciones 
espafiola y portuguesa, con olvido total de lo pasado y ^a* y >^ti- 
de cuanto hubieran obrado las dos en ofensa recfproca; y io?i^tiguoa 
con este fin ratifican los Tratados de paz de 13 de Fe- traudos 
brero de 1668, de 6 de Febrero de 171 5 y de 10 de Fe- 
brero de 1763, (i) como si fuesen insertos en este, palabra por pa- 
labra, en todo aquello que expresamente no se derogue por los ar- 
tfculos del presente Tratado preliminar. 6 por los que se hayan de 
seguir para su ojecuci6n. 

ARTfcULO II 

Todos los prisioneros que se hubieren hecho en mar 6 en tierra, 
seran puestos luego en libertad sin otra condici6n que la de asegu- 
rar el pago de las deudas que hubieren contrafdo en el 
pais en que se hallaren. La artillerfa y municiones que^Q^ " ^^"^ 
desde el Tratado de Paris de 10 de Febrero de 1763 se 
hubieren ocupado por alguna de las dos potencias k la otra, y los 
navfos asf mercantes como de guerra con sus cargazones, artillerfa, 
pertrechos y demds que tambi^n se hubieren ocupado, seran mu- 
tuamente restituidos de buena fe en el termino de cuatro meses si- 
guientes d la fecha de la ratificaci6n de este Tratado, 6 antes si ser 
pudiese, aunque las presas u ocupaciones dimanen de algunas ac- 
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Clones de guerra en mar 6 en tierra, de que al presente no pueda 
haber llegado noticia; pues, sin embargo, deberdn comprenderse 
en esta restituci6n, igualmente que los bienes y efectos tomados d 
los prisioneros cuyo dominio viniere d quedar, segun el presente 
Tratado, dentro de la demarcaci6n del Soberano A quien se ban 
de restituir. 

ARTfcULO III 

Como uno de los principales motivos de las discordias ocurridas 
entre las dos Coronas haya sidoel establecimiento portu- 
gues de la colonia del Sacramento, isla de San Gabriel y cj^^ delrlo 
otros puertos y territorios que se ban pretendido por de la Plata 
aquella nacion en la banda septentrional del rfo de la ^^-^ ^"*' 
Plata, haciendo comiin con los espafioles la navegaci6n 
de este y aun la del Uruguay, se ban convenido los dos altos con- 
trayentes, por el bien recfproco de ambas naciones< y para asegu- 
rar una paz perpetua entre las dos, que dicha navegacion de los 
rfos de la Plata y Uruguay y los terrenos de sus dos bandas septen- 
trional y meridional pertenezcan privativamente d la Corona de 
Espafia y a sus subditos hasta donde desemboca en el mismo Uru- 
guay por su ribera occidental el rfo Peqiiiri 6 Pepiri- 
gnazu extendiendose la pertenencia de Espafia en la re- ^mltea 
ferida banda septentrional hasta la Ifnea divisoria, que se j^^ haata 
formara principiando por la parte del mar en el arroyo la boca del 
de Chui y fuerte de San Miguel inclusive y siguiendo las ^®P"^8^*- 
orillas de la laguna Merin A tomar las cabeceras 6 ver- 
tientes del Rio Negro, las cuales, como todas las demds de los rios 
que van d desembocar a los referidos de )a Plata y Uruguay hasta 
la entrada en este ultimo de dicho Pepiriguazti, quedardn privati- 
vas de la misma Corona de Espafia, con todos los territorios que 
posee y que compranden aquellos pafses, inclusa la citada colonia 
del Sacramento y su territorio, la isla de Saji Gabriel y 
los demds establecimientos que hasta ahora haya posef- Portugal 
do 6 pretendido poseer la Corona de Portugal hasta la If- gosioneB de 
nea que se formard, d cuyo fin Su Majestad FiDELfsiMA la margen 
en su nombre y en el de sus herederos y sucesores, re- "^^^f"*yj^**'de 
nuncia y cede d Su Majestad Cat6lica y d sus herede- la Plata 
ros y sucesores cualquier accion y derecho 6 posesi6n 
que la hayan pertenecido y pertenezcan d dichos territorios por los 
artfculos V y VI del Tratado de Utrecht de 171 5 6 en distinta forma. 

ARTfcULO IV 

Para evitar otro motivo de discordias entre las dos Monarqufas, 
que ha sido la entrada de la laguna de los Patos 6 Rio Graudc 
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de San Pedro, sigaiendo despues por sus vertientes hasta Navega- 
el rio Yacul, cuyas dos bandas y navegacion ban pre- ciondelRio 
tendido pertenecerlas ambas Coronas, se ban convenido ^^^^^0^ 
abora en que dicba navegaci6n y entrada queden privativa- 
mente para la del Portugal, extendi^ndose su dominio por la ribera 
Meridional basta el arroyo de Tahiui, siguiendo por las orillas de 
la laguna de la Mangucra en linea recta basta el mar, y 
por la parte del continente ird la linea desde las orillas ci6if"cte8ds 
de dicba laguna de Mcrin, tornando la direcci6n por el el litoral 
primer arroyo meridional que entra en el sangradero 6 haataelPe- 
desagiiadero de ella, y que corre por lo mas inmediato al 
fuerte portugues de San Gonzalo, desde el cual, srn exceder el li- 
mite de dicbo arroyo, continuara la pertenencia de Portugal por 
las cabeceras de los rfos que corren bacia el mencionado Rio Gran- 
de y bacia el Yacuf, basta que, pasando por encima de las del rio 
Ararico 6 Coyacui, que quedaran de la parte de Portugal, y la de 
los rios Piratini ^ Ibamini, que quedaran de la parte de Espafia, 
se tirard una linea que cubra los establecimientos Portugueses bas- 
ta el desembocadero del rio Pepiriguazii en el Uruguay, que ban 
de quedar en el actual estado en que pertenecen 4 la Corona de 
Espaiia: recomendandose a los Comisarios que lleven a ejecuci6n 
esta linea divisoria, que sigan en toda ella las direcciones de los 
montes por las cumbres de ellos, 6 de los rfos y sus nacimientos 
sirvan de marcos d uno y otro dominio, donde se pudiere ejecutar 
asf, para que los rfos que nacieren en un dominio y corrieren bacia 
^1, queden desde su nacimiento d favor de aquel dominio, lo cual 
se puede efectuar mejor en la linea que correrd desde la laguna 
Merin basta el rfo PepiriguasUy en cuyo paraje no bay rfos gran- 
des que atraviesen de un terreno k otro, porque donde los bubiere 
no se podra verificar este metodo, como es bien notorio, y se se- 
guira el que en sus respectivos casos se especifica en otros artfculos 
de este Tratado para salvar las pertenencias y posesiones principa- 
les de ambas Coronas. Su MajEstad Cat6lica, en su nombre y 
en el de sus berederos y sucesores, cede d favor de Su Majestad 
FiDELisiMA, de sus berederos y sucesores todos y cualesquier dere- 
cbos que le puedan pertenecer a los territorios que, segiin va ex 
plicado en este artfculo, deben corresponder 4 la Corona del Por- 
tugal. 

ARTfcULO V 

Conforme d lo estipulado en los antecedentes, quedaran reserva- 
das entre los dominios de una y otra Corona las lagunas de Merfn 
y de la Manguera, y las lenguas de tierra que median en- 
tre ellas y la costa del mar, sin que ninguna de las dos trf^Sei'^g^ 
naciones las ocupe, sirviendo solode separaci6n; desuer- 
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te que ni los espafioles pasen el arroyo de Chui y de Sa?i Miguel 
hacia la parte septentrional, ni los Portugueses el arroyo de Taim, 
linea recta al mar hacia la parte meridional: cediendo Su Majes- 
TAD FiDELfsiMA, en SU nombre y en el de sus herederos y suceso- 
res, d favor de la Corona de Espafia, y de esta divisi6n, cualquier 
derecho que pueda tener a las guardias de Chuf y su distrito, dla 
barra de Castillos GrandeSy al fuerte de San Miguel y d todo lo 
demdas que en ella se comprende. 

ARTfcULO VI 

A semejanza de lo establecido en el articulo antecedente, que- 
dard tambi6n reservado en lo restante de la Ifnea divisoria, tanto 
hasta la entrada en el Uruguay del rfo Pepiriguazu, cuan- 
to en el progreso que se especificard en los siguientes ar- .OtrassTO- 
tfculos, un espacio suficiente entre los limites de ambas zonaneutra 
naciones, aunque no sea de igual anchura al de las cita- 
das lagunas, en el cual no pueden edificarse poblaciones por nin- 
guna de las dos partes, ni construirse fortalezas, guardias 6 puestos 
de tropa, de modo que los tales espacios sean neutrales, poni^ndo- 
se mojones y senales seguras que hagan constar k los vasallos de 
cada nacion el sitio de donde no deberan pasar, a cuyo fin se bus- 
caran los lagos y rios que puedan servir de limite fijo 6 indeleble, 
y en su defecto las cumbres de los montes mds senalados, que- 
dando estos y sus faldas por termino neutral divisorio en que no 
se pueda entrar, poblar, edificar, ni fortificar por alguna de las dos 
naciones. 

ARTfcULO VII 

Los habitantes Portugueses que hubiera en la Colonia del Sa- 
ci-avtento, isla de San Gabriel y otros cualesquiera establecimientos 
que van cedidos k Espafia por el articulo III y todos los Habitan- 
demds que desde las primeras contestaciones del ano de tes de los 
1762 se hubiesen conservado en diverso dominio, ten- temtorios 
drdn la libertad de retirarse 6 permanecer allf con sus 
efectos y muebles y asi ellos como el Gobernador, oficiales y sol- 
dados de la guarnicion de la Colonia del Sacramento, que se de- 
berdn retirar, podran vender los bienes raices, entregdndose d Su 
Majestad FiDELfsiMA la artilleria, armas y municiones que le hu- 
bieren pertenecido en dicha colonia y establecimientos. La misma 
libertad y derechos gozardn los habitantes, oficiales y soldados es- 
pafioles qne existieren en algunos establecimientos cedidos 6 re- 
nunciados d la Corona de Portugal por el artfculo IV, restituydn- 
dose d Su Majestad Cat6lica toda la artilleria y municiones que 
se hubieren hallado al tiempo de la ultima invasi6n de los portu- 
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gueses en el Rfo Grande de San Pedro, su villa, guardias y pues- 
tos de una y otra banda, excepto aquella parte que hubiese sido 
tomada y perteneciese d los Portugueses al tiempo de la entrada de 
los espafioles en aquellos establecimientos por el ano de 1762. Es- 
ta regla se observard reciprocamente en todas las demds cesiones 
que contuviese este Tratado para establecer las pertenencias de 
ambas Coronas y sus respectivos limites. 

ARTfcULO VIII 

Quedando ya seflaladas las pertenencias de ambas Coronas has- 
ta la entrada del rfo Peg tit ri 6 Pepirigttazu en el Uruguay, se ban 
convenido los altos conttatantes en que la Hnea divisoria 
seguird aguas arriba de dicho Peguiri hasta su origen Oontinna 
principal, y desde ^ste, por lo mds alto del terreno, bajo t^ei^ParM^ 
las reglas dadas en el articulo VI, continuard d encontrar 
las corrientes del rfo San Antonio, que desemboca en el gran Cti- 
ritubay que por otro nombre Uaman Ignazii, siguiendo dste aguas 
aba jo hasta su entrada en el Parana por su ribera oriental, y con- 
tinuando entonces, aguas arriba del mismo Parana, hasta donde se 
le junta el rfo Iguny por su ribera occidental. 

ARTfcULO IX 

Desde la boca 6 entrada del Igtircy seguira la raya aguas arriba 
de ^ste hasta su origen principal, y desde el se tirard uaa Ifnea rec- 
ta por lo mds alto del terreno, con arreglo d lo pactado -^ p 
en el citado artfculo VI, hasta hallar la cabecera 6 vertien- j^ al Para- 
te principal del rfo mds vecino d dicha Ifnea, que desa- guay^ y al 
gUe en el Paragtuiy por su ribera oriental, que tal vez *^"^ 
sea el que Uaman Corrientes ; y entonces bajard la raya por las 
aguas de este rfo hasta su entrada en el mismo Paraguay, desde 
cuya boca subird por el canal principal que este este rfo en tiempo 
seco, y seguird por sus aguas hasta encontrar los pantanos que for- 
ma el rfo, llamados la laguna de los Xarayes, y atravesard esta la- 
guna hasta la boca del riojatiru, 

ARTfcULO X 

Desde la boca del Jauru por la parte occidental, seguira la fron- 
tera en Ifnea recta hasta la ribera austral del rfo Gttapore 6 Itettes 
enfrente de la boca del rfo Sarare, que entra en dicho 
Giiapore por su ribera septentrional. Pero si los Comisa- ^ Madera* 
rios encargados del arreglo de los confines y ejecuci6n de 
estos articulos hallaren al tiempo de reconocer el pafs entre los rfos 
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Jaurti y GiiaporCy otros rfos e t^rminos naturales por donde mds 
comodamente y mayor certidumbre pueda sefialarse la raya de 
aquel paraje, salvando siempre la navegacion Ae\ Jauni, que debe 
ser privativa de los Portugueses, como el camino que suelen hacer 
de City aba hasta Matogroso ; los dos altos contrayentes consienten 
y aprueban que asf se establezca, sin atender a alguna porci6n mas 
6 menos de terreno que pueda quedar k una 6 a otra parte. Desde 
el lugar que en la margen austral del Guapore fuere sefialado por 
el t^rmino de la raya, como queda explicado, bajard la frontera 
por toda la corriente Guapore hasta mds abajo de su 
uni6n con el rio Manwre, que nace en la provincia de Madera 
Santa Cruz de la Sierra y atraviesa la misi6n de los 
Moxos, formando juntos el rio que llaman de la Madera^ el cual 
entra en el MaranSn 6 Amazonas por su ribera austral. 

ARTfcULO XI 

Bajard la linea por las aguas de estos rios Guapore y Mainort\ 
ya unidos con el nombre de Madera, hasta el paraje si- jj^iMnde- 
tuado en igual distancia del rfo Maranon 6 Amazonas y raalTava- 
de la boca del rio Maniore ; y desde aquel paraje conti- ^'^ J «l -A.- 
nuard por una Ifnea este-oeste hasta encontrar con la ri- "***^°" 
beral oriental del vio Jabari, que entra en el Maranon por su ribe- 
ra austral: y bajando por las aguas del mismo Jabari hasta donde 
desemboca en el Maranon 6 Amazonas, seguird aguas abajo de es- 
te rfo, que los espanoles suelen llamar Orellana y los indios Guiena 
hasta la boca occidental del Yapurd, que desagua en el por la mar- 
gen septentrional. 

ARTfcULO XII 

Continuard la frontera subiendo aguas arriba de dicha boca mas 
occidental del Yapurd, y por enmedio de este rfo hasta aquel pun- 
to en que pueden quedar cubiertos los establecimientos 
Portugueses de las orillas del rfo Yapurd y del Negro, co- Del Ama- 
mo tambi^n la comunicaci6n 6 canal de que se servfan Yap^a^ al 
los mismos Portugueses entre estos dos rfos al tiempo de Noroeste y 
celebrarse el Tratado de Ifmites de 13 de Febrero de ^"P^®* ^ 
1750, conforme al sentido literal de el y de su artfculo 
IX, lo que enteramente se ejecutara segiin el estado que entonces 
tenfan las cosas, sin perjudicar tampoco a las posesiones espaflolas 
ni a sus respectivas pertenencias y comunicaciones con ellasy con 
el rfo Orinoco: de modo que ni los espafioles puedan introducirse 
en los citados establecimientos y comunicacion portuguesa, sin 
pasar aguas abajo de dicha boca occidental del Yapurd, ni del 
punto de Ifnea que se formare en el Rio Negro y en las demds que 
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en 6\ se introducen; ni los Portugueses subir aguas arriba de los 
mismos, ni otros rios que se les unen, para bajar del citado punto 
de linea d los establecimientos espaftoles y a sus comunicaciones; 
ni remontarse hacia el Orinoco ni extenderse hacia las provincias 
pobladas de Espafia, 6 A los despoblados que la han de pertenecer 
segiin los presentes articulos; a cuyo fin las personas que se nom- 
braren para la ejecucion de este Tratado seflalardn aquellos limites 
buscando las lagunas y rfos que se junten al Yapurd y Negro y se 
acerquen mds al rumbo del Norte, y en ellos fijaran el punto de 
que no deberd pasar la navegacion y uso de la una ni de la otra 
naci6n, cuando apart dndose de los rios haya de continuar la fron- 
tera por los montes que median entre el Orinoco y Maranon 6 Ama- 
zonasy enderezando tambi^n la linea de la raya cuanto pudiere ser 
hacia el Norte, sin reparar en el poco mas 6 menos del terreno que 
quede d una li otra Corona, con tal que se logren los expresados 
fines hasta coucluir dicha Ifnea donde finalizan los doniinios de am- 
bas Monarqufas. 

ARTfCULO XIII 

La navegacion de los rios por donde pasare la frontera 6 raya 
serd comun d las dos naciones hasta aquel punto en que pertene- 
cieren d entrambas respectivamente sus dos orillas; y 
quedard privativa dicha navegaci6n y uso de los rfos d cion'flu^dal 
aquella naci6n d que pertenecieren privativamante sus dos 
riberas, desde el punto en que principiare esta pertenencia; de mo- 
do que en todo 6 en parte serd privativa 6 comun la navegaci6n, 
segun los fueren las riberas u orillas del rfo; y para que los subdi- 
tos de una y de otra Corona no puedan ignorar esta regla, se pon- 
drdn marcos 6 terniinos en cada punto en que la linea divisoria se 
una d algunos rfos, 6 se separe de ellos, con inscripciones que ex- 
pliquen ser comun 6 privativo el uso y navegaci6n de aquel rfo de 
ambas 6 de una nacion sola, con expresi6n de la que pueda 6 no 
pasar de aquel punto, bajo las penas que se establecen en este 
Tratado. 

ARTfCULO XIV 

Todas las islas que se hallaren en cualquiera de los rfos por don- 
de ha de pasar la raya, segun lo convenido en los presentes artfcu- 
los preHminares, pertenecerdn al dominio d que estuvie- 
ren mds proximas en el tiempo y estaci6n mds seca; y si fl^viales 
estuvieren situadas d igual distancia de ambas orillas, 
quedardn neutrales, excepto cuando fueren de grande extensi6n y 
aprovechamiento; pues entonces se dividirdn por mitad, formando 
la correspondiente Hnea de separacion para determinar los Ifmites 
de ambas naciones. 
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ARTfcULO XV 

Para que se determiner! tambi^n con la mayor exactitud los If- 
niites insinuados en los articulos de este Tratado, y se especifiquen 
sin que haya lugar a la mis leve duda en lo f uturo, todos -, . . 
los puntos por donde deba pasar la Hnea divisoria, de mo- nes mixtas 
do que se pueda extender un Tratado definitivo con ex- demarcado- 
presion individual de todos ellos, se nombrar^n Comisa- ^^^ 
rios por Sus Majestades Cat6lica y FidelIsima, 6 se dard facul- 
tad A los Gobernadores de las provincias para que ellos 6 las per- 
sonas que eligieren sean de conocida probidad, inteligencia y cono- 
cimiento del pais, juntandose en los parajes de la demarcaci6n, se- 
fialen dichos puntos con arreglo a los articulos de ese Tratado; 
otorgando los instrumentos correspondientes y formando mapa 
puntual de toda la frontera que reconocieren y senalaren, cuyas 
copias autorizadas y firmadas de unos y otros se comunicardn y re- 
mitirdn & las dos Cortes, poniendo desde luego en ejecucion todo 
aquello en que estuvieren conformes, y reduciendo a un ajuste y 
expediente interino los puntos en que hubiere alguna discordia, 
hasta que por sus Cortes, a quienes daran parte, se resuelva de co- 
mun acuerdo lo que tuvieren por conveniente. Para que se logre 
la mayor brevedad en dicho reconocimiento y demarcacion de la 
linea y ejecucibn de los articulos de este Tratado, se nonibraran 
los Comisarios expertos de una y otra corte por provincias 6 terri- 
torios, de modo que A un mismo tiempo se pueda ejecutar por par- 
tes todo lo ajustado y convenido, comunicdndose reciprocamente y 
con anticipaci6n los Gobernadores de ambas naciones en aquellas 
provincias la extensi6n de territorio que comprende la comisi6n y 
facultades del Comisario 6 expetto nombrado por cada parte. 



ARXicULO XVI 

Los Comisarios 6 personas nombradas en los terminos que ex- 
plica el articulo antecedente, ademas de las reglas establecidas en 
este Tratado, tendran presente, para lo que no estuviere 
especificado en 61, que sus objetos en la demarcacion de Loqueae 
la linea divisoria deben ser la reciproca seguridad y per- t^u-enla^de- 
petua paz y tranquilidad en ambas naciones, y el total ex- marcacion 
terminio de los contrabandos que los subditos de la una 
puedan hacer en los dominios 6 con los vasallos de la otra: por lo 
que con atencion d estos dos objetos, se les daran las correspon- 
dientes ordenes para que eviten disputas que perjudiquen direc- 
tamente d las actuales posesiones de ambos soberanos, d la nave- 
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gaci6n comun 6 privativa de sus rfos 6 canales, segun lo pactado 
en el artfculo XIII, 6 A los cultivos, minas 6 pastes que actualmen- 
te posean y no sean cedidos por este Tratado en beneficio de la If- 
nea divisoria; siendo la intenci6n de los dos augustos Soberanos, 
que d fin de conseguir la verdadera paz y amistad, d cuya perpe- 
tuidad y estrechez aspiran para sosiego recfproco y bien de sus va- 
sallos, solamente se atienda en que aquellas vastfsimas regiones, 
por donde ha de describirse la linea divisoria d la conservaci6n de 
lo que cada uno quede poseyendo en virtud de este Tratado y del 
definitivo de limites, y asegurar 6stos de modo que en ningiin tiem- 
po se puedan ofrecer dudas ni discordias. 

ARXfcULO XVII 

Cualquier individuo de las dos naciones que se aprehendiere ha- 
ciendo el comercio de contrabando con los individuos de la otra, 
serd castigado en su persona y bienes con las penas im- 
puestas por lasleyes de la nacion que le hubiere aprehen- ^^^*^' 
dido: y en las mismas penas incurrirfan los subditos de 
una naci6n por s61o el hecho de entrar en el territorio de la otra, 
6 en los rios 6 parte de ellos que no sean privativos de su nacion 6 
comunes d ambas; exceptudndose solo el caso en que algunos arri- 
baren d puerto y terreno ageno por indispensable y urgente nece- 
sidad (que ban de hacer constar en toda forma), 6 que pasaren al 
territorio ageno por comisi6n del Gobernador 6 superior de su res- 
pective pafs para comunicar algun oficio 6 aviso, en cuyo caso de- 
berdn llevar pasaporte que exprese el motivo. 

ARXfcULO xviii 

En los rios cuya navegacion fuere comun d las dos naciones en 
todo 6 en parte, no se podrd levantar 6 construir por alguna de 
ellas fuerte, guardia 6 registro, ni obligar d los subditos 
de ambas potencias que navegaren d sufrir visitas, llevar Rios de 
licencias ni sujetarse d otras formalidades; y solamente com^^*°^ 
se les castigard con las penas expresadas en el artfculo 
antecedente cuando entraren en puerto 6 terreno ageno, 6 pasaren 
de aquel punto hasta donde dicha navegaci6n sea comun, para in- 
troducirse en la parte del rfo que fuere ya privativa de los subditos 
de la otra potencia. 

ARXfcULO XIX 

En caso de ocurrir algunas dudas entre los vasallos espaiioles y 
Portugueses 6 entre los Gobernadores y comandantes de las fronte- 
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ras de las dos Coronas, sobre exceso de los Ifmites sefla- 
lados 6 inteligencia de alguno de ellos, no se procederd reviver Im 
de modo alguno por vfas de hecho & ocupar terreno, ni & dudu en la 
tomar satisfacci6n de lo que hubiere ocurrido; y s61o po- ^xJJ^^f^", 
drdn y deberdn comunicarse recfprocamente las dudas y udo 
concordar interinamente algun medio de ajuste, hasta 
que, dando parte & sus respectivas Cortes, se les participen por 6s- 
tas de comun acuerdo las resoluciones necesarias. Y los que con- 
travinieren A lo dispuesto en este artfculo seran castigados i. arbi- 
trio de la potencia ofendida, & cuyo fin se hardn notorias & los Go- 
bernadores y comandantes las disposiciones de €1. El mismo cas- 
tigo padecerdn los que intentaren poblar, aprovechar 6 entrar en 
la faja, Ifnea 6 espacio de territorio que deba ser neutro entre los 
Ifmites de ambas naciones; y asf para esto como para que en dicho 
espacio por toda la frontera se evite el asilo de ladrones 6 asesinos, 
los Gobernadores fronterizos tomardn tambi^n de comun acuerdo 
las providencias necesarias concordando el medio de aprehenderlos 
y extinguirlos con imponerles severfsimos castigos. Asf mismo, 
consistiendo las riquezas de aquel pafs en los esclavos que 
trabajan en su agricultura, convendrAn los propios Go- fj^^^^ 
bernadores en el modo de entregarlos mutuamente en ca- 
so de fuga, sin que, por pasar & diverso dominio, consigan libertad 
y sf solo protecci6n para que no padezcan castigo violento, si no lo 
tuvieren merecido por otro crimen. 

ARTfcULO XX 

Para la perfecta ejecuci6n del presente Tratado y su perpetua 
firmeza, los dos augustos Monarcas contrayentes, animados de los 
principios de uni6n, paz y amistad que desean establecer 
s61idamente, se ceden, renuncian y traspasan el uno al Oeiionei 
otro, en su nombre y en el de sus herederos y sucesores, ^^^J^^ST^ 
todo el derecho 6 posesi6n que puedan tener 6 alegar A riot y rloi 
cualquiera terrenos 6 navegaciones de rfos que, por la If- 
nea divisoria sefialada en los artfculos de este Tratado para toda la 
America meridional, quedaren & favor de cualquiera de las dos Co- 
ronas; como por ejemplo, lo que se halle ocupado y queda para la 
Corona del Portugal en las dos m&rgenes del rfo Maranon 6 de 
Amazonas, en la parte en que le ban de ser privativas, y lo que 
ocupa en el distrito de Maiogroso y de ^1 para la parte de Oriente, 
como igualmente lo que se reserva d la Corona de EspafSa en la 
banda del mismo rfo MaraHon^ desde la entrada AeXJabart, en que 
el citado MaraHon ha de dividir el dominio de ambas Coronas, has- 
ta la boca mds occidental del Yapurd; y en cualquiera otra parte 
que por la Ifnea sefialada en este Tratado quedaren en terrenos d 
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una u otra Corona, evacuAndose dichos terrenos en la parte en que 
estuvieren ocupados dentro del t^rmino de cuatro meses, 6 antes, 
si ser pudiese, bajo aquella libertad de salir los habitantes, indivi- 
duos de la nacidn que los evacuase, con sus bienes y efectos, y de 
vender los rafces que yaqueda capitalada en el artfculo VII. 



ARTfcULO XXI 

Con el fin de consolidar dicha uni6n, paz y amistad entre las dos 
Monarqufas, y de extinguir todo motivo de discordia, aun por lo 
respectivo & los dominios de Asia Su Majestad FidelI- 
siMA, en su nombre y en el de sus herederos y sucesores, Portugal 
cede d favor de Su Majestad Cat6lica y de sus herede- cede su de- 
ros y sucesores todo el derecho que pueda tener 6 alegar J^^*^!5?^j[! 
al dominio de las islas Filipinas^ Marianas y demds que nas y otraa 
posea en aquellas partes la Corona de Espana, renun- *■!*• de la 
ciando la de Portugal cualquier accion 6 derecho que pu- ° ®"* 
diera tener 6 promover por el Tratado de Tordesillas de 
7 de Junio de 1494, y por las condiciones de la escritura celebra- 
da en Zaragoza k 22 de Abril de 1529, sin que pueda repetir cosa 
alguna del precio que pag6 por la venta capitulada en dicha escri- 
tura, ni valerse de otro cualquier motivo 6 fundamento contra la 
cesi6n convenida en este artfculo. 

ARTfcULO XXII 

En prueba de la misma uni6n y amistad que tan eficazmente se 
desea por los dos augustos contrayentes, Su Majestad Cat6lica 
ofrece restituir y evacuar dentro de cuatro meses siguien- 
tes 4 la ratificaci6n de este Tratado la isla de Santa Ca- ^^^^ ^del^M 
talina y la parte del continente inmediata d ella que hu- islas deSan- 
biesen ocupado las armas espaHolas, con la artillerfa, ^ p*rt^ 
municiones y demds efectos que se hnbiesen hallado al 
tiempo de la ocupaci6n. Y Su Majestad FidelIsima en corres- 
pondencia de esta restituci6n, promete que en tiempo alguno, sea 
de pa^ 6 de guerra, en que la Corona de Portugal no tenga parte 
(coino se espera y desea), no consentird que alguna escuadra 6 em- 
barcacion de guerra 6 de comercio extranjeras entren en dicho 
puerto de Santa Catalina 6 en los de la costa inmediata, ni que en 
ellos se abriguen ni detengan, especialmente siendo embarcaciones 
de potencia que se halle en guerra con la Corona de Espafla, 6 que 
pueda haber alguna sospecha de ser destinada 4 hacer contraban- 
do. Sus Majestades Cat6lica y FidelIsima hardn expedir pron- 
tamente las 6rdenes convenientes para la ejecuci6n y puntual obser- 
vancia de cuanto se estipula en este artfculo; y se canjeard mutua- 
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mente su duplicado de ellas d fin de que no quede la menor duda 
sobre el exacto cumplimiento de los objetos que incluye. 

ARTfcULO XXIII 

Las escuadras y tropas espaiiolas y portuguesas que se hallan en 
los mares 6 puertos de la America Meridional, se retirardn de allf d 
sus respectivos destinos, quedando s6lo las regulares en 
tiempo de paz, de que se dardn avisos recfprocos los Ge- Retirada 
nerales y Gobernadores de ambas Coronas, para que la ^J^ y*teo- 
evacuaci6n se haga con la posible igualdad y correspon- pas 
diente buena fe en el breve t^rmino de cuatro meses. 

ARTfcULO XXIV 

Si para complemento y mayor explicaci6n de este Tratado se ne- 
cesitare extender y extendiese alguno 6 algunos artlculos 
ademds de los referidos, se tendrdn como parte de este gepSadwT* 
mismo Tratado, y los altos contrayentes serdn igualmen- 
te obligados d su inviolable observancia, y d ratificarlos en el mis- 
mo t^rminos que se senalard en 6ste. 

ARTfcULO XXV 

El presente Tratado preliminar se ratificard en el preciso t^rmino 
de quince dfas despu^s de firmado, 6 antes si f uere posible. 

En fe de lo cual, nosotros los infrascritos, Ministros Plenipoten- 
ciarios, firmamos de nuestro puno, en nombre de nuestros amos, y 
en virtud de las plenipotencias con que para ello nos autorizaron, 
el presente Tratado prelimiuar de Ifmites, y le hicimos sellar con 
los sellos de nuestras armas. Fecho en San Ildefonso, d iq de Oc- 
tubre de 1777. 

(L. S.) El Conde de Floridablanca. 

(L. S.) D. Francisco Innocencio de Souza Coutinho. 
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ARTICULOS SEPARADOS 



POR CONSIDERACIONES DE CONVENIENCIA RECfPROCA PARA LAS DOS 

CORONAS DE EspaNa y PORTUGAL, han resuelto Sus Majestades 
Cat6lica y FiDELfsiMA extender los siguientes artfculos ^i^^^ ^^ 
separados, que habrdn de quedar secretes, hasta que los ticuloi per- 
dos Soberanos determinen otra cosa de comun acuerdo; maneceran 
debiendo tener desde ahora estos artfculos separados la 
misma fuerza y vigor que los del Tratado preliminar de Umites que 
se ha firmado hoy dfa de la fecha. Y Sus Majestades han auto- 
rizado A este fin & sus respectivos Ministros Plenipotenciarios el ex- 
celentfsimo sefior Conde de Floridablanca y el excelentfsimo 
sefior Don Francisco de Souza Coutinho. 



ARTfcULO I 

El Tratado Preliminar de limites concluido en este dia servird de 
base y fundamento & otros tres que los dos altos contrayentes han 
convenido y ajustado en la forma siguiente: en primer lu- t«tad 
gar, un Tratado de perpetua 6 indisoluble alianza entre deSanllde- 
las dos Coronas, en cuyos artfculos se especificarin las fonao mtvI- 
respectivas obligaciones de cada una, debiendo promo- Stroii toST* 
verse en el t^rmino de dos meses siguientes A la ratifica- 
ci6n de estos artfculos separados, 6 antes si se pudiere. En segun- 
do lugar, un Tratado de comercio entre las dos naciones, en el cual 
serin tambi^n promovidas y facilitadas las ventajas de ambas, y se 
extender^ dentro del mismo t^rmino. Y en tercer lugar, un Tra- 
tado definitivo de Ifmites para unos y otros dominios de Espafia y 
Portugal en la America Meridional, luego que hayan venido todas 
las noticias y practicadose las operaciones necesarias para especi- 
ficarlos. (*) 

ARTfcULO II 

Siendo la guerra ocasi6n principal de los abusos, y motivos de 
alterarse las reglas mejor concertadas, quieren Sus Majestades 



(*) Este Tratado definitivo de limites nunca se pacto. No importaesto la cadu- 
cidad del Tratado preliminar de San lldefonso que tuvo desde el principio carac- 
ter de perpetuidad. 
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Cat6lica y FidelIsima, para evitarla siempre, como Providen- 
desean, y mucho m4s en sus dominios de la America Me- ^^gi^^^ia 
ridional, y mantener en perpetua paz d los vasallos depazenAme- 
ambas Coronas, que & los motores y caudillos de cual- "^^^ 
quier invasi6n en aquellas partes, por leve que sea, se castigue con 
pena de muerte irremisible; y cualquiera presa que hagan seresti- 
tuya de buena fe fntegramente. Asf mismo prometen Sus Majes- 
TADES que ninguna de las dos naciones permitird la comodidad de 
sus puertos, y menos el trdnsito por sus territorios de la America 
Meridional, d los enemigos de la otra cuando intenten aprovechar- 
se de ellos para hostilizarla. Estos medios y precauciones para 
continuaci6n de la perpetua paz y buena vecindad, no tendrdn s61o 
lugar en las tierras 6 islas de la America Meridional entre los sub- 
ditos confinantes de las dos Monarqufas, sino tambi^n en los rfos, 
puertos y costas, y en el mar Oc6ano, desde la altura de la extre- 
midad austral de la isla de San Antonio, una de las de Cabo Verde 
hacia el Sur, y desde el meridiano que pasa por su extremidad oc- 
cidental hacia el Poniente; de suerte que & ningun navfo de guerra, 
corsario 6 otra embarcaci6n de una de las dos Coronas sea Ifcito 
dentro de dichos t6rminos en ningun tiempo acometar, insultar 6 
hacer el mds mfnimo perjuicio & los navfos y subditos de la otra; y 
de cualquiera atentado que en contrario se cometa, se dard pronta 
satisfacci6n restituy^ndose enteramente lo que acaso se hubiese 
apresado, y castigandose con severidad & los transgresores. Ade- 
mds de esto, ninguna de las dos naciones admitird en sus puertos y 
tierras de dicha America Meridional navfos 6 comerciantes, amigos 
6 neutrales, sabiendo que llevan intento de introducir su comercio 
en las tierras de la otra, y de quebrantar las leyes con que los dos 
Monarcas gobiernan aquellos dominios: y por la puntual observan- 
cia de todo lo expresado en este artfculo, se hardn por ambas Cor- 
tes los mds eficaces encargos d sus respectivos Gobernadores, 
comandantesy justicias: en inteligencia de que aun en el caso, que 
no se espera, de que haya algun incidente 6 descuido contra lo pro- 
metido 6 estipulado en este artfculo, no servird de perjuicio d la 
observancia perpetua 6 inviolable de todo lo demds que por el pre- 
sente Tratado queda arreglado. Y del mismo modo estipulan, por 
ahora, y se obligan los altos contrayentes d no permitir, en caso de 
guerra de alguna de las dos potencias con cualquiera otra, que sus 
puertos y tierras (en cualquier parte del mundo que est6n) sirvan 
directa 6 indirectamente de auxilio para atacar unicamente y hacer 
guerra d una de las dos potencias contrayentes, d sus vasallos, ba- 
jeles 6 territorios; sin que en todo lo sobre dicho se entienda que 
falten 6 prometan faltar d los Tratados que subsisten entre las al- 
tas potencias contrayentes y algunas otras naciones, en inteligen- 
cia de que no se haya de abusar de ellos para ofender d los vasa- 
llos, tierras y navfos espafioles y Portugueses, pues en esta parte 
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se obligan los dos altos contrayentes, tambi6n por ahora, ^ que el 
que no entrare en guerra observard la mas escrupulosa neutralidad, 
y d que si contra esta declaraci6n hubiere algun artfculo secreto 6 
Tratado anterior que no haya llegado d noticia de las dos potencias 
contrayentes, se les comunicardn y exhibirdn recfprocamente y de 
buena fe para combinar con 61 todo lo estipulado y convenido so- 
lemneniente en el ptesente artfculo, y tomar las medidas mis con- 
ducentes i. la conservaci6n y defensa de los respectivos dominios, 
vasallos y bajeles. 

ARTfcULO III 

Deseando Su Majestad FidelIsima corresponder & la magnani- 
midad de Su Majestad Cat6lica, y condescender con Portugid 
todo lo que pueda ser grato y util d sus vasallos, cede & cede Anno- 
la Corona de EspaHa la isla de Annob6n en la costa de ^^^ 
Africa, con todos los derechos, posesion y acciones que tiene d la 
misma isla, para que desde luego pertenezca d los dominios espa- 
fioles, del propio modo que hasta ahora ha pertenecido d los de la 
Corona del Portugal. 

ARTfcULO IV 

Igualmente cede Su Majestad FidelIsima en su nombre y en el 
de sus herederos y sucesores, d Su Majestad Cat6lica y d sus 
herederos y sucesores, todo el derecho y acci6n que tie- 
ne 6 pueda tener d la isla de Fernando del Po en el golfo ^^ndo Po'" 
de Guinea, para que los vasallos de -la Corona de Espa- 
fia se puedan establecer en ella y negociar en los puertos y costas 
opuestas d la dicha isla, como son los puertos del rfo Gaba6n, de 
los Camarones, de Santo Domingo, Cabo Fermoso y otros de aquel 
distrito, sin que por eso se impida 6 estorbe el comercio de los va- 
sallos de Portugal, particularmente de los de las islas del Prfncipe 
y de Santo Tom6, que al presente van y que en lo futuro fueren d 
negociar en la dicha costa y puertos, comportdndose en ellos los 
vasallos espafioles y Portugueses con la mds perfecta armonfa sin 
que por algun motivo 6 pretexto se perjudiquen 6 estorben unos 
d otros. 

ARTfcULO V 

Todas las embarcaciones espaiiolas, sean de guerra 6 del comar- 
cio de dicha naci6n, que hicieren escala por dichas islas del Prfnci- 
pe y de Santo Tom6, pertenecientes d la Corona del Por- p^^,^,^ a 
tugal, para refrescar sus tripulaciones 6 proveerse de vf- log navfos 
veres d otros efectos necesarios, serdn recibidas y trata- ^ •! goMo 
das en las dichas islas como la naci6n mds favorecida; y * ** 
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lo mismo se practicarA con las embarcaciones portuguesas de gue- 
rra 6 de comercio que fueren d la isla de Annob6n 6 i la de Fernan- 
do del Po, perteneciente & Su Majestad Cat6lica. 

ARTfcULO VI 

Su Maj£stad FiDELfsiMA declara que la prohibici6n de entrar 
las embarcaciones extranjeras de guerra y de comercio (excepto en 
las arribadas forzadas y de urgente necesidad) en el puer- 
to de Santa Catalina y su costa inmediata, que se estipu- nt^Ji^^l 
la en el artfculo XXII del Tratado preliminar de If mites, arriben a 
no deber4 entenderse con los bajeles espafioles de guerra ^^^ ^*" 
6 mercantes que arribaren d ^1; antes bien, ofrece Su 
Majestad FiDELfsiMA que en las 6rdenes que habrdn de expedirse, 
con arreglo & lo pactado al fin del mismo artfculo XXII, se especi- 
ficard que aquella prohibici6n no comprende A los navfos espafio- 
les, pues 6stos tendrdn allf la mejor acogida y todos los auxilios 
que corresponde dar d los buques del pabell6n de un buen aliado y 
amigo, observdndose siempre las leyes y 6rdenes con que aquellos 
pafses se gobiernan respecto d toda prohibici6n de contrabando y 
de cualquier otro abuso. 

ARTfcULO VII 

Los presentes artfculos separados se ratificardn en el preciso t6r- 
mino de quince dfas despu^s de afirrhados, 6 antes si fuere po- 
sible. 

En fe de lo cual, nosotros los infrascritos, Ministros Plenipoten- 
ciarios, firmamos de nuestro pufio, en nombre de nuestros augus- 
tos amos, y en virtud de las plenipotencias con que para ello nos 
autorizaron, los presentes artfculos separados, y los hicimos sellar 
con los sellos de nuestras armas. 

Fecho en el Real Sitio San Ildefonso, d iq de Octubre de 1777. 

(L. S.) El Conde de Floridablanca. 

(L. S.) D. Francisco Innocencio de Souza Coutinho. 



TRATADO DE EL PARDO 

DE I I DE MARZO DE 1 778 

BNTRE 



TRATADO DE EL PARDO 

DE 1 1 DE MARZO DE 1 7/8 

ENTRE ESPA5JA Y EL PORTUGAL (*) 

AJUSTADO £NTRE EL MUY PODEROSO DON CaRLOS III REY DE EsPASIA 
Y DE LAS InDIAS Y LA MUY PODEROSA DOKA MarIa REYNA DEL 

Portugal, etc., en el Pardo el ii de Marzo de 1778 y 

RATIFICADO EN EL MISMO SITIO DEL PaRDO EL 24 DEL MISMO 
MES Y ANO. 



En el nombre de la Santisima Trhiidad: 

Per el artfculo I del Tratado preliminar'de If mites felizmente 
conclufdo entre las dos Coronas de Espafia y Portugal y sus respec- 
tivos Plenipotenciarios en San Ildefonso, i 19 de Octubre del afio 
pr6ximo pasado de 1777, se confirmaron y revalidaron los tratados 
de paz celebrados entre las mismas coronas en Lisboa 4 1 3 de Fe- 
brero de 1668, en Utrecht d 6 tambi^n de Febrero de 171 5, y en 
Parfs 4 10 del propio mes de Febrero 1763, como si se hallasen in- 
sertos palabra por palabra en el niencionado Tratado de 1777 en 
cuanto no f uesen derogados por 61. 

Los dos tratados de Lisboa y Utrecht, que van citados y se han 
renovado ahora, han sido, y especialmente el primero, la base y 
fundamento de la reconciliaci6n y enlaces de las dos Monarqufas 
espaHola y portuguesa para llegar al estado en que se hallan hoy 
unarespecto de otra; y por causa tan relevante fueron ambos tra- 
tados garantidos por los Reyes de la Gran BretaRa, estipulandose 
f ormalmente esta garantfa en el artfculo XX del Tratado de Utrecht 



(*) Publicado en la Coleccion de Calvo. 
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de 13 de Julio de 171 3, celebrado entre la Corona de Espafia y la 
de Inglaterra. Pero asf como el ya citado de Paris de 10 de Fe- 
brero de 1763 suscit6por las expresiones desu articulo XXI y otras, 
algunas dudas y dificultades, en cuya diversa inteligencia se ban 
podido fundar muchas de las desavenencias ocurridas en la Ame- 
rica Meridional entre los vasallos de ambas Coronas; del propio 
modo otros artfculos y expresiones de los dos tratados anterio- 
res de Lisboa y de Utrecht, y varios puntos que desde 
entonces quedaron pendientes y no se ban explicado has- ^^^^"^ ^^ 
ta ahora, podrian producir en lo sucesivo iguales 6 ma- S'traUdo 
yores disputas, 6 i lo menos el olvido 6 inobservancia de 
lo pactado, originindose motivos de nuevas discordias. Deseando, 
pues, Sus Majestades Cat6lica y FidelIsima precaver para siem- 
pre aquellos riesgos, 6 impedir sus consecuencias, ban resuelto por 
medio del presente Tratado, para cumplir religiosamen- cooBrmtL' 
te el citado artfculo I del Tratado preliminar de 1777, ci6n de la 
dar toda la consistencia y explicaci6n que piden los tra- P" 
tados antiguos que se ban coniirmado, estableciendo asf la m&s fn- 
tima e indisoluble uni6n y amistad entre ambas Coronas, & que na- 
turalmente las conducen la situaci6n y vecindad de ellas, los anti- 
guos y modernos enlaces y parentesco de sus respectivos soberanos, 
la identidad de origen y el recfproco interns de las dos naciones. 
A fin, pues, de llevar d efecto tan plausibles, grandes y provecbo- 
sas ideas, el muy alto, muy poderoso y muy excelente prfncipe don 
Carlos III, Rey de Espafia y de las Indias, y la muy alta, muy ex- 
celente y muy poderosa princesa dofia Marfa, Reyna de Portugal, 
de los Algarbes, etc. , acordaron nombrar sus respectivos Plenipo- 
tenciarios, es d saber: Su Majestad Cat6lica el Rey de Espafia 
al Excelentfsimo Sefior D. Jose MoNino, conde de Florida-blan- 
CA, caballero de la real orden de Carlos III, su Consejero de Es- 
tado, su primer Secretario de Estado y del despacho, Superinten- 
dente General de Correos terrestres y marftimos, y de las postas y 
rentas de estafetas en Espafia y las Indias; y Su Majes- 
tad FiDELfsiMA la Reina de Portugal al Excelentfsimo tSSaJSos 
sefior D. Francisco Inocencio de Sousa Coutinho, Co- 
mendador de la orden de Cristo, de su Consejo y su Embajador 
cerca de Su Majestad Cat6lica; quienes, enterados de las inten- 
ciones de sus respectivos Soberanos, despu^s de haberse comuni- 
cado sus plenipotencias, y halldndolas extendidas en debida forma, 
ban convenido en nombre de ambos Monarcas en los artfculos si- 
guientes: 

ARTfcULO I 

Conforme d lo pactado entre las dos Coronas en dicbo Tratado re- 
novado de 13 de Febrero de 1668, y sefialadamente en sus artfculos 
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III, VII, Xy XI y en mayor explicaci6n de ellos, siguien- p 
do otros tratados antiguos, & que se reiieren dichos ar- y aliansa 
tfculos, que se usaban en tiempo del Rey don Sebastian, 
y los celebrados entre EspaHa 6 Inglaterra en 1 5 de Noviembre de 
1630, y 23 de Mayo de 1667, que tambi^n se comunicaron A Por- 
tugal, declaran los dos Altos Prfncipes contrayentes por sfy en nom- 
bre de sus herederos y sucesores, que la paz y amistad que ban es- 
tablecido y que deberd observarse entre sus respectivos subditos 
en toda la extension de sus vastos dominios en ambos mundos, ha- 
ya de ser y sea conforme d la alianza y buena correspondencia que 
habfa entre las dos Coronas en el referido tiempo de los Reyes 
don Carlos I y don Felipe II de Espafla, don Manuel y don Se- 
bastiin de Portugal, prestdndose Sus Majestades Cat6lica y 
FiDELfsiMA y sus vasallos los auxilios y oficios que corresponden d 
verdaderos y fieles aliados y amigos, de modo que los unos procu- 
ren el bien y utilidad de los otros, y aparten 6 impidan recfproca- 
mente su dafio y perjuicio en cuanto supieren y entendieren. 



ARTfcULO II 

En consecuencia de lo pactado y declarado en el artfculo ante- 
cedente y de lo demds que expresan los tratados antiguos que se 
ban renovado y otros a que ellos se refieren, que no fuesen deroga- 
dos por algunos posteriores, prometen Sus Majestades Cat6lica 
Y FiDELfsiMA no entrar el uno contra el otro, ni contra sus Esta- 
dos en cualquier parte del mundo en guerra, alianza, tra- 
tado ni consejo, ni dar paso por sus puertos y tierras, au- ^i^?^'*^ 
xilios directos 6 indirectos, ni subsidios para ello, de cual- int«rvenir 
quier clase que sean, ni permitir que los den sus respec- 
tivos vasallos: antes bien, se avisardn recfprocamente cualquiera 
cosa que supieren, entendieren 6 presumieren que se trata contra 
cualquiera de ambos soberanos, sus dominios, derechos y posesio- 
nes, ya sea fuera de sus reinos 6 ya en ellos, por rebeldes 6 perso- 
•nas mal intencionadas y descontentas de sus gloriosos gobiernos; 
mediando; negociando y auxilidndose de comun acuerdo para im- 
pedir 6 reparar recfprocamente el dafio 6 perjuicio de cualquiera de 
las dos Coronas, & cuyo fin se comunicardn y dardn & sus Ministros 
en otras Cortes, como d los Virreyes y Gobernadores de sus pro- 
vincias, las 6rdenes € instrucciones que tengan por conveniente 
formar sobre este asunto. 

ARTfcULO 111 

Con el propio objeto de satisfacer d los empefios contrafdos en 
los antiguos tratados, y demds d que se refieren aquellos y que sub- 
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sisten entre las dps Coronas, se ban convenido Sus Majestades 
Cat6lica y FiDELfsiMA en aclarar el sentido y vigor de ellos; y en 
obligarse, como se obligan, A una garantfa recfproca de todos sus 
dominios en Europa 6 islas adyacentes, regalfas, pri\alegios y dere- 
cbos de que gozan actualmente en ellos; como tambi6n d renovar 
y revalidar la garantfa y demds puntos establecidos en el artfculo 
XXV del Tratado de Ifmites de 13 de Enero de 1750, el caal se 
copiari & continuaci<5n de ^ste, entendi6ndose los limites que alH se 
establecieron con respecto A la America Meridional, en los tdrmi- 
nos estipulados y explicados ultimamente en el Tratado preliminar 
de 19 de Octubre de 1777, y siendo el tenor de dicbo ar- GarantU 
tfculo XXV como sigue: cpara mds plena seguridad de y ponfirma- 
este Tratado convinieron los dos altos contratantes de ga- Smdtai*pao!! 
rantirse recfprocamente toda la frontera y adyacencias tados en 
de sus dominios en la America Meridional, conforme arri- ^''^'' 
ba queda expresado, obligdndose cada uno A auxiliar y socorrer al 
otro contra cualquiera ataque 6 invasi6n, hasta que en efecto que- 
de en la pacffica posesi6n y uso libre y entero de lo que se le pre- 
tendiese usurpar; y esta obligaci6n, en cuanto A las costas del mar 
y pafses circunvecinos A ellas, por la banda de Su Majestad FiDE- 
LfsiMA se extender^ hasta las mdrgenes del Orinoco de una y otra 
parte, y desde Castillos basta el Estrecho de Magallanes; y por la 
parte de Su Majestad Cat6lica se extender! hasta las mdrgenes 
de una y otra banda del rfo de las Amazonas 6 Marafi6n, y desde 
el dicho Castillos hasta el puerto de Santos. Pero por lo que toca 
A lo interior de la America Meridional, serd indefinida esta obliga- 
ci6n, y en cualquier caso de invasi6n 6 sublevaci6n, cada una de 
las dos Coronas ayudard y socorrerd A la otra basta ponerse las 
cdsas en el estado pacffico. 

ARTfcULO IV 

Si cualquiera de los dos Altos Contrayentes sin hallarse en el ca- 
so de ser invadido en las tierras, posesiones y derechos que com- . 
prende la garantfa del artfculo antecedente, entrare en guerra con 
otra potencia, unicamente estard obligado el que no tu- j. . ^^ 
yiera parte en la tal guerra A guardar y hacer observar dad obliga- 
en sus tierras, puertos, costas y mares la mAs exacta y ^rla 
escrupulosa neutralidad; reservdndose para los casos de invasi6n 9 
disposiciones para ella en los dominios garantidos la defensa recf- 
proca A que estardn obligados ambos Soberanos en consecuencia de 
sus empefios, que desean y prometen cumplir religiosamente, sin 
faltar A los tratados que subsisten entre los altos contrayentes y 
otras potencias de Europa.. 
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ARTfcULO V 

Siguiendo el concepto de los dos artfcalos inmediatos anteceden- 
tes, aunque por el artfculo XXII de dicho Tratado de San Ildefon- 
so de 19 de Octubre de 1777 se pact6 que en la isla y puerto de 
Santa Catalina y su costa intnediata no se consentirfa la 
entrada de escuadras 6 etnbarcaciones e^tran jecas de gue- Aoiaracidn 
rra 6 de comercio en la forma que allf se contiene, asf 22dri1«S 
como el fin no tu6 f altar A la hospitalidad en los casos de do de 1777 
necesidad absoluta y de arribadas forzadas, evitando los 
abusos de contraband©, de hostilidad 6 de invasi6n contra la poten- 
cia amiga, tampoco lo fu6 impedir i las naves espafiolas el tocar en 
aquel puerto, ni impedir en la costa del Brasil, cuando lo necesita- 
sen, ni dejar de darles los auxilios y refrescos que corresponden S 
buenos amigos y aliados, guardando las leyes y prohibiciones del 
pafs d que arribasen; lo cual ban tenido por conveniente declarar 
Sus Majestades Gat6lica y FidelIsima, para que por esta decla- 
raci6n se entienda y regule todo lo estipulado en cualquiera otra' 
parte sobre este punto. 



ARTfcULO VI 

-^Se observard exactamente lo estipulado en- el artfculo XVIII del 
Tratado de Utrecht de 6 de Febrero de 1715, celebrado entre las 
dos Coronas y en mayor explicaci6n de 61 y de los tratados y con- 
cordias antiguas del tiempo del Rey D. Sebastian, declaran los dos 
Altos Prfncipes contrayentes, que ademds de los crfmenes especifi-. 
cados en dichas concordias^ se. comprenden y ban de comprender 
en las expresiones generales de ellas, como:si individual- jhrtradi*^' 
mente se hubiesen nombrado, los delitos de moneda fal- cion de ori- 
sa, contrabandos de extracci6n 6 introducci6n de mate- n^ai«« 
rias absolutamente prohibidas en cualquiera de los dos reinos, y 
deserci6n de los cuerpos militares de mar 6 tierra; entregdndose los 
delincuentes y desertores; bien que de los castigos que se hayan de 
imponer d estos 61timos se exceptua la pena de muerte, A que no' 
podrd condendrseles,. pfr^ciendo ambos Monafcas conmutarla en 
otra que no sea capital. Para f acilitar la pronta aprehensi6n y en- 
trega de unos y otros, ban resuelto los Altos Contrayentes se ejecu- 
te, sin exigir otro requisito, todas las veces que lo reclamase ^1 Mi- 
nistro 6 Secretario de Estado de los Negocios Extraojeros de cual- 
quiera de las dos potencias, mediante pficio que pase para ello, ya 
sea directamente, 6 ya por los respectivos Embajadores de ambos 
Soberanos; pero cuando sean los tribun^les quienes soHciten la en- 
trega de algdn reo, se observardn las formalidades de estilo en las 
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reqaisitorias establecidas desde el tiempo en que se ajastaron las 
mencionadas concordias. Finalmente, si Sus Majestades Cat6lica 
Y FiDELfsiMA tuviesen por conveniente hacer en lo sucesivo alguna 
nueva explicaci6n sobre los particulares de que trata este artfcu- 
lo, especificando algun otro caso determinado, ofrecen comunicdr- 
selo, y ponerse de acuerdo amistosamente, mandando se observe 
lo que arreglen entre sf, como todo lo que aquf va estipulado, pa- 
ra cuyo cumplimiento expedir4n desde luego las 6rdenes con- 
ducentes. 

ARTfcULO VII 

Por el artfculo XVII del Tratado de Utrecht ya referido de 6 de 
Febrero de 171 5 se capitul6 que las dos naciones espaflola y por- 
tuguesa gozarfan recfprocamente en sus respectivos dominios de 
Europa de todas las ventajas en el comercio, y de todes los privi- 
legios, libertades y exensiones que se habfan concedido hasta en- 
tonces, y concederfan en adelante 4 la naci6n mAs favo- 
recida y la mis privilegiada de todas las que traficaban ^^^^riSda 
en ellos; y ademdsde locontenido en dicho artfculo, para 
no dejar incertidumbre alguna en lo convenido, se pact6 por otro 
artfculo separado que restableci^ndose el comercio entre las dos na- 
ciones, y continuando en el estado que se hacfa antes de la guerra 
que precedi6 al mismo Tratado, subsistirfa asf hasta que se decla- 
rase la conformidad en que debfa correr dicho comercio. En con- 
secuencia, pues, de dichos artfculos, y de haberse renovado, reva- 
Hdado y ratificado en el artfculo I del Tratado preliminar de Ifmi- 
tes todo el Tratado de Utrecht, se han prometido Sus Majestadfs 
Cat6uca y FiDELfsiMA cumpllr y observar exactamente y en for- 
ma especffica el contesto de los citados artfculos XVII y separado, 
como literalmente consta de ellos. 



ARTfcULO VIII 

Para hacer la declaraci6n reservada en dicho artfculo separado, 
de la conformidad 6 del modo en que deberfa correr el comercio 
entre las dos naciones, se han convenido Sus Majestades Cat6li- 
ca y FiDELfsiMA eu que se tomen por norma los artfculos III y IV 
del Tratado celebrado entre las dos Coronas en 1 3 de A-tfoni 
Febrero de 1668, garantido por la Gran Bretafia, yreno- dol traudo 
vado 6 ratificado igualmente en el artfculo I del Tratado d« 1^88 re- 
preliminar de If mites, en cuanto fueren adaptables; los ^ ^*^^ 
cuales artfculos son d la letra como se sigue — * 'Artfculo III Los 
vasallos y moradores de las tierras posefdas por unoyotroRey,ten- 
drdn toda buena correspondencia y amistad sin mostrar sentimien- 
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to de las ofensas y dafios pasados, y podrAn comunicar, entrar y 
frecuentar los Mmites de uno y otro; y usar y ejercer el comercio 
con toda seguridad por tierra y por mar, en la forma y manera que 
se usaba en tiempo del Rey D. Sebastian. — Artfculo IV Los di- 
chos vasallos y moradores de una y otra parte tendrdn reciproca- 
mente la nrlisma seguridad, libertades y privilegios que estin conce- 
didos d los subditos del Serenfsimo Rey de la Gran Bretafia por el 
Tratado de 23 de Mayo de 1667, y otro del aSo de 1630, en lo que 
no se deroga por 6ste, de la misma forma y manera que si todos 
aquellos artfculos en raz6n del comercio 6 inmunidades tocantes d 
61 fuesen aqui expresamente declarados, sin excepci6n de artfculo 
alguno, mudando solamente el nombre en favor de Portugal. Y de 
estos mismos privilegios usard la Naci6n portuguesa en los Reinos de 
Su Majestad Cat6lica, segun y conio lo practicaba en tiempo del 
Rey D. Sebastidn. *' 

ARTfCULO IX 

En consecuencia de lo pactado en el artfculo antecedente, serd 
comun d las dos Naciones espaflola y portuguesa todo el 
referido Tratado de 23 de Mayo de 1667, celebrado con leeT^tnla 
la Gran Bretafia, sin mds modificaciones 6 explicaciones GranBreta- 
que aquellas mismas que hayan ocurrido entre las dos fiaoonfuer- 
Coronas de Espafia 6 Inglaterra, reservdndose d las dos " ® ^ 
Naciones espaflola y portuguesa las aplicaciones que por privilegios 
antiguos de sus respectivos Monarcas se las hayan concedido, y ha- 
yan gozado en el reinado del Rey D. Sebastidn. 



ARTfcULO x 

Para complemento de los artfculos antecedentes y de dichos tra- 
tados, y para que haya la mayor claridad y exactitud en su ejecu- 
ci6n, se reconocerdn las listas y aranceles de 23 de Octu- 
bre de 1668 y demds quese hubiesen formado para el co- Aranoelei 
bro de derechos de los frutos 6 mercaderfas que entrasen 
y saliesen de Espafia para Portugal y de Portugal para Espafia por 
sus puertos de mar y tierra, y de comun acuerdo se arreglardn, am- 
pliardn 6 modificardn segun el tenor de dichos tratados, guardando 
proporci6n d las variaciones que puede haber causado el tiempo en 
los nombres y precios de dichos frutos y mercaderfas, aumento 6 
disminuci6n de sus g^neros y especies y otras particularidades. 

24 
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ARTfcULO XI 



En dichas listas 6 aranceles se especificar^n tambi^n las prohibi- 
ciones que deban quedar subsistentes sobre introducci6n de algunos 
g^neros y frutos de cualquiera de las dos monarqufas en ugpecifica- 
los dominios de la otra; y desde luego se ban convenido oionesdelos 
SUS MaJESTADES Cat6lICA Y FiDELfsiMA en que de tales •ranoeles 

prohibiciones se alzardn todas las que no sean absolutamente nece- 
sarias para el buen gobierno interior de las mismas dos monarqufas, 
guarddndose en este punto recfprocamente ambas naciones una 
consideraci6n igual d la que tuvieren y observaren con otras de las 
mis favorecidas; de modo que se aparte toda ociosidad particular, 
y se cumplan religiosamente los artfculos de dichos tratados de 
1667, 1668 y 171 5, en que asf estd capitulado y garantido. 

ARTfcULO XII 

Asi mismo se formarA una coleccion de los privilegios de que ban 
gozado las dos naciones en el tiempo del Rey don Sebas- 
tidn; y dicha colecci6n autorizada con las debidas solem- MvUegios 
nidades se estimard y tendrd como parte de este Tratado ^Tadoii "' 
al modo que lo serd tambi6n y se tendrd por tal lista 6 
arancel de derechos que se ha citado en el artfculo antecedente. 

ARTfcULO XIII 

Deseando Sus Majestades Cat6lica y FidelIsima promover 
las ventajas del comercio de sus respectivos subditos, las cuales 
pueden verificarse en el que recfprocamente hicieren de compra y 
venta de negros, sin ligarse A contratas y asientos perjudiciales, co- 
mo los que en otro tiempo se hicieron con las con las companfas 
portuguesa, francesa 6 inglesa, las cuales fu6 preciso cor- Oonfinna. 
tar 6 anular, se ban convenido los dos altos prfncipes ^^^ ^® ^ 
contrayentes en que para lograr aquellos y otros fines y toriSes en 
compensar de algun modo las cesiones, restituciones y Africa 
renuncias hechas por la Corona de Espafia en el Tratado prelimi- 
nar de Ifmites de ig de Octubre de 1777, cederfa Su Majestad Fi- 
DELfsiMA, como de hecho ha cedido y cede por sf y en nombre de 
sus herederos y sucesores d Su Majestad Cat6lica y los suyos en 
la Corona de Espafia, la isla de Annobon, en la costa de Africa, 
con todos los derechos, posesiones y acciones que tiene d la misma 
isla, para que desde luego pertenezca d los dominios espafloles del 
propio modo que hasta ahora ha pertenecido d los de la Corona de 
Partugal; asi mismo todo el derecho y acci6n que tiene 6 puede te- 



— 187 - 

net d la isla de Fernando del Po en el golfo de Guinea, para que 
los vasallos de la Corona de Espafia paedan establecer en ella, y 
negociar en los puertos y costas opuestas d la dicha isla, como son 
los puertos del rfo Gabaon^ de los Camarones, de Santo Domingo^ 
de Cabo Fermoso y otros de aquel distrito. sin que por eso se impi- 
da 6 estorbe el comercio de los vasallos de Portugal, particular- 
mente de los de las islas del Principe y de Santo Tome, que al pre- 
sente van, y que en lo futuro f ueren i negociar en dicha costa y 
puertos, comportdndose en ellos los vasallos espafioles y Portugue- 
ses con la mis perfecta armonfa, sin que por algun motivo 6 pre- 
texto se perjudiquen 6 estorben unos i otros. 

ARTfcULO XIV 

Todas las embarcaciones espafiolas, sean de guerra 6 de comer- 
cio, de dicha naci6n que hicieren escala por las islas del _ 
Principe y de Santo Tome, pertenecientes d la Corona de clones en 
Portugal, para refrescar sus tripulaciones, 6 proveerse de puertos 
vfveres u otros efectos necesarios, serdn recibidas y tratadas en las 
dichas islas como en la naci6n mds favorecida: y lo mismo se prac- 
ticard con las embarcaciones portuguesas de guerra 6 de comercio 
que f ueren d la isla de Annobon 6 4 la de Fernando del Po^ perte- 
necientes d Su Majestad Cat6lica. 



ARTfcULO XV 

AdemAs de los auxilios que reciprocamente se habrdn de dar las 
dos naciones espafiola y portuguesa en dichas islas de A?inobon y 
Fernando del Po y en las de Sauto Tome y del Principe, se ban 
convenido Sus Majestades Cat6lica y FidelIsima en que en las 
mismas pueda haber entre los subditos de ambos Sobe- 
ranos un trafico y comercio franco y libre de negros; y Trafioode 
en caso de traerlos la naci6n portuguesa d las ref eridas ^^^ ^^" 
islas de Annobon y de Fernando del Po, serdn comprados y pagados 
pronta y exactamente, con tal que los precios sean convencionales 
y proporcionados d la calidad de los esclavos, y sin exceso d los 
que acostumbren suministrar 6 suministraren otras nacioues en igua- 
les ventas y parajes. 

ARTfcULO XVI 

Igualmente ofrece Su Majestad Cat6lica que el consume de 
tabaco de hoja que hiciere para dicho comercio en las referidas is- 
las y costas inmediatas de Africa, serd por espacio de cuatro afios 
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del que producen los dominios del Brasil; d cuyo fin se 
arreglard contrata formal con la persona 6 personas que ^e tabaco 
destinare la Corte de Lisboa, en la que se especificar^n 
las cantidades de tabaco, precios y demds circunstancias que co- 
rrespondan d este punto; y pasados dichos cuatro aflos con mayor 
conocimiento se podrd tratar de prorrogar 6 no, el contrato que 
desde luego se hiciese, y de ampliar, modificar 6 aclarar sus con- 
diciones. 

ARTfCULO XVII 

Pudiendo los artfculos de este Tratado 6 alguno de ellos ser adap- 
tables d otras potencias que los dos altos contrayentes . ^ .^ 
tengan por conveniente convidar d su accesi6n, se reser- de otras po- 
van Sus Majestades Cat6lica y FidelIsima ponerse de toncias 
acuerdo sobre este punto, y arreglar en todas sus partes el modo 
de ejecutarlo con respecto al interns recfproco de las dos Coronas, 
y de aquella 6 aquellas que hubieren de ser convidadas 6 desearen 
acceder. 

ARTfcULO XVIII 

Ambos prfncipes contrayentes cuidardn de publicar en sus domi- 
nios y hacer saber d todos los vasallos los pactos y obli- 
gaciones de este Tratado, encargando la mayor exactitud ^ ^*^ ** 
en su observancia y ejecuci6n, y haciendo castigar rigurosamente d 
los contraventores. 

ARTfcULO XIX 

El presente Tratado se ratificard en el preciso t^rmino de quince 
dfas despu^s de firmado, 6 antes si fuere posible. 

En i6 de lo cual, nosotros los infrascritos Ministros Plenipoten- 
ciarios firmamos de nuestro puflo, en nombre de nuestros augustos 
amos, y en virtud de las plenipotencias con que para ello nos au- 
torizaron, el presente Tratado, y le hicimos sellar con el sello de 
nuestras armas. 

Fecho en el real sitio del Pardo, d ii de Marzo de 1778. 

(L. S.) El Conde de Floridablanca. 

(L. S.) D. Francisco Innocencio de Sousa Coutinho. 



REAL DECRETO DE ARANJUEZ 



DE 27 DE PEBRERO DE I80I 



DECLARANDO LA GUERRA AL PORTUGAL 



Real decreto de Aranjuez de 27 de Febrero de 1801, del 
Rey Carlos IV de EspaKa declarando la guerra al Por- 
tugal. (*) 

Cuando felizmunte hice la paz con la republica francesa, f u6 uno 
de mis primeros cuidados facilitar d las demas potenqjas este bene- 
ficio, teniendo presentes con particularidad aquellas con n^oti^og^o 
cuyos prfncipes me hallaba enlazado por vfnculos de san- la pazentre 
gre; y la republica se ofreci6 admitir mis buenos oficios ^P*** Y 
por los unos, y mi mediaci6n para 6stos. Desde aquella "* 
epoca ban sido repetidas y vivas mis diligencias para procurar al 
Portugal una paz ventajosa consiguiente al lugar que en oarloiiv 
dicho tratado tuvo en mi memoria, y 1 la necesidad en procur6 in- 
que le consideraba de una administraci6n tranquila. En^^H^^ 
esto, ademas del iin saludable que me proponfa directa- paz venu* 
mente en utilidad del Portugal, llevaba por objeto aislar i®»» 
4 la Inglaterra, separarla de esa corte, que por su situaci6n marf- 
tima la importaba mucho, y obligarla de este modo, si era posible, 
& la paz deseada por toda Europa, que ella sola turba con obstina- 
ci6n. Mis persuasiones eBcaces y reiteradas habfan al parecer ven- 
cido la repugnancia que siempre mostr6 el gabinete portugu6s do- 
minado por el de Londres dun acomodo con la republica; y su ple- 
nipotenciario en Parfs firm6 en el aflo de 1 797 un tratado tan ven- 
tajoso, cual no podfa promet6rselo en la situaci6n respectiva de las 
dos potencias; pero la Inglaterra, viendo que le arrebataban de las 
manos un instrumento tan util d sus miras ambiciosas, redobl6 sus 
esfuerzos, y abusando de la credulidad de aquel gabinete con ideas 



(*) Publicado en las Memorias de Manuel Godoy, Principe de la Paz, T. Ill, 
p4g8. 311 k 814. 
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de acrecentamientos quimericos, le hizo tomar la extrafia resolu- 
ci6n de negarse A ratificarlo, frustrando asf mis esperanzas, y fal- 
tdndose d sf mfsma, y d lo que debfa d mi alta intervenci6n. Desde 
entonces la conducta de aqael gobierno tomo un caracter mds deci- 
sive, y no contento con prestar & mi enemiga la Inglaterra todos los 
medios que ban estado en su poder para hostilizarme, y d la reptiblica 
francesa mi aliada, ha llegado su delirio d perjudicar directamente 
d mis vasallos, y ofender mi dignidad con una resistencia pertinaz 
d mis saludables consejos. Asf ha visto toda Europa con escdndalo 
ser sus puertos el abrigo seguro de las escuadras enemigas, y unos 
ventajosos apostaderos desde donde sus corsarios ejercfan con fruto 
sus hostilidades contra mis naves, y la de mi aliada la reptiblica: se 
ban visto los buques Portugueses mezclados con los de los enemi- 
gos formar parte de sus escuadras, facilitarles los vfveres y los tras- 
portes, y obrar con ellos en todas sus operaciones de la guerra que 
mehacfan: se ban visto sus tripulaciones de guerra y su oficialidad 
de marinsultar d los franceses dentro del mismo puerto d e Carta- 
gena y autorizarlo la corte de Portugal, negdndose d dar una sa- 
tisfacci6n conveniente; y en el Ferrol cometer iguales excesos con- 
tra mis vasallos. Los puertos del Portugal son el merca- o^q^ucU 
do publico de de las presas espafiolas y francesas hechas hosta del 
en sus mismas costas y d la vista de sus f uertes por los Portugal 
corsarios enemigos, al paso que su almirantazgo condena las presas 
que mis vasallos hacen en alta mar, y llevan d dichos puertos para 
su venta. Mis buques no han hallado en ellos sino una mezquina 
acogida. En el rio Guadiana ha cometido la soldadesca portuguesa 
los mayores excesos contra mis pacfficos vasallos, biri^ndoles y ha- 
ci6ndoles fuego como se harfa en plena guerra, sin que el gobierno 
portugu^s haya dado sefial alguna de su desaprobaci6n. En una 
palabra, con el exterior de la amistad se puede decir que ha obra- 
do hostilmente contra mis reinos en Europa 6 Indias, y la eviden- 
cia de su conducta excusa el referir los hechos infinites que podrfan 
citarse en apoyo de esta verdad. ^'Cudl ha sido la mfa en medio de 
tantos agravios? La reptiblica francesa, justamente irritada contra 
el Portugal, intentaba tomar una debida satisfacci6n, y sus armas 
victoriosas en todas partes, hubieran en mil ocasiones sembrado la 
desolaci6n en sus provincias, si mi fraternal interns por la Reyna 
FiDELf siMA y sus augustos hi jos no hubiese logrado hasta ahora que 
la reptiblica mi aliada suspendiese el golpe; y los franceses se han 
detenido siempre en la barrera de mi mediaci6n. Mi amor pater- 
nal por aquellos prfncipes, haci^ndome olvidar d cada agravio los 
anteriores, me inspiraba la idea de aprovecharme de los sucesos fa- 
vorables de las armas francesas para persuadir la paz con dulzura, 
representar con viveza d la corte de Portugal los peligros d que se 
exponfa, y emplear en toda la efusi6n de mi coraz6n el lenguaje 
interesante de la ternura paternal, y de la amistad mds sincera pa- 
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ra conseguirlo. La obstinacion del Portugal me oblige despues 4 
toniar un estilo mas sostenido; y procure con amonestaciones fun- 
dadas, con amenazas de mi enojo, con intimaciones respetables 
volverla a sus verdaderas obligaciones; pero la corte de Portugal, 
siempre sorda a mi voz, solo ha procurado ganar tiempo haciendo 
vanas promesas, enviando una y mas veces plenipotenciarios sin 
poderes, 6 con facultades limitadas; retardando sus contestaciones, 
y usando de todos los suterfugios mezquinos que dicta una politica 
falaz y versatil. La ceguedad del Prfncipe Regente ha llegado al 
punto de nombrar su aliado al rey de la Gran Bretana en una car- 
ta dirigida d mi persona, olvidando lo que debia d la santidad de 
sus yfnculos conmigo y a mi respeto, y Uamando alianza lo que en 
realidad no es sino un abuso indecoroso del ascendiente que la In- 
glaterra ha tornado sobre el. En este estado, apurados todos los 
medios de suavidad, satisfechos enteramente los deberes de la san- 
gre y de mi afecto por los principes de Portugal, convencido de la 
mutilidad de mis esf uerzos, y viendo que el Principe Regente sacri- 
ncaba el sagrado de su real palabra dada en varias ocasiones acer- 
ca de la paz, y comprometfa mis promesas consiguientes con res- 
pecto d la Francia, por complacer d mi enemiga la Inglaterra; he 
crefdo que una tolerancia mds prolongada de mi parte serfa en per- 
juicio de lo que debo a la felicidad de mis pueblos y vasallos ofen- 
didos en sus propiedades por un injusto agresor; un olvido de la 
dignidad de mi decoro, desatendida por un hijo que ha querido 
romper los vfnculos respetables que le unian d mi persona; una fal- 
ta de correspondencia d mi fiel aliada la republica francesa, que por 
complacer me suspendfa su venganza d tantos agravios; y en fin, 
una contradiccion d los principios de la sana politica que dirige mis 
operaciones como soberano: sin embargo, antes de resolverme d 
usar del doloroso recurso de la guerra, quise renovar por la ultima 
vez mis proposiciones d la Reyna FidelIsima, y mande d mi em- 
bajador Duque de Frfas, que recorriendo todas las 6pocas de esta 
dilatada negociaci6n, la hiciese ver lo irrespetuoso 6 injusto de su 
conducta, el abismo que la amenazaba, y el medio unico de evitar- 
lo por un tratado que aun todavia se prestaba a hacer la Francia 
por respeto d mi mediacion. La corte de Portugal ha respondido 
en los mismos t^rminos que siempre, y ha enviado un ne- 
gociador sin poderes ni facultades suficientes, al mismo evasiva^de 
tiempo que se niega d mis ultimas proposiciones; e im- la Oorte 
portando tanto d la tranquilidad de la Europa reducir d P®'*^^®** 
este gobierno d ajustar su paz con la Francia, y proporcionar d mis 
amados vasallos las indemnizaciones d que tienen tan fundado de- 
recho, he mandado d mi embajador salir de Lisboa, y dado los pa- 
saportes para el mismo fin al de Portugal en mi corte, resolvi^ndo- 
me, aunque con sentimiento, d atacar esta potencia, reunidas mis 

5S 
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fuerzas con la de mi aliada la republica, cuya causa se ha hecho 
una misma con la mfa por el comprometimiento de mi mediaci6n 
desatendida; por el interes comun, y en satisfacciou de mis ueclara- 
agravios propios; y A este efecto declaro la guerra A la ciondegue- 
Reyna FiDELfsiMA, cou sus reiuos y subditos, y quiero "^ 
que se comunique esta determinaci6n en todos mis dominios, para 
que se tomen todas las providencias oportunas para la defensa de 
mis estados y amados vasallos, y para la ofensa del enemigo. Ten- 
drdse entendido en mi consejo, etc. En Aranjuez a 27 de Febre- 
ro de 1 801. 
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TRATADO DE BADAJOZ 

DE !.• DE JULIO DE 180I 

ENTRE ESPANA Y PORTUGAL (*) 



TrATADO DE PAZ Y AMISTAD ENTRE S. M. C. EL ReY DE EsPAKA Y 

S. A. R. EL PrIncipe Regente de Portugal y de los Al- 

GARBES, AJUSTADO EN BaDAJOZ, Y RATIFICADO EN LA MISMA 
CIUDAD a 6 DE JULIO DE 180I. 

Realizado el fin que S. M. Cat6lica se propuso y consideraba 
necesario para el bien general de la Europa cuando declar6 la gue- 
rra 4 Portugal, y combinadas mutuamente las potencias -. ^ , . 
beligerantes con la expresada Real Majestad, determi- ®*"* ° 
naron establecer y renovar los vfnculos de amistad y buena corres- 
pondencia por medio deun tratado de paz; y habi^ndose concorda- 
do entre sf los plenipotenciarios de las tres potencias beligerantes, 
convinieron en formar dos tratados, sin que en la parte esencial 
sean mds que uno solo, pues que la garantfa es recfproca, y 6sta no 
serA v^lida en ninguno de los dos si se verifica infracci6n en cual- 
quiera de los artfculos que en ellos se expresan. A fin pues, de con- 
seguir este tan importante objeto, S. M. Cat6lica el Rey de Es- 
pafia y S. A. R. el Prfncipe Regente de Portugal y de los 
Algarbes, dieron y concedieron sus plenos poderes para ^^^isSoir'*" 
entrar en negociacion, conviene A saber: S. M. Cat6li- 
CA, el Rey de Espafia al Excelentfsimo seflor don Manuel de Go- 



(*) Publicatio en las Memorias de Manuel Godoy, Principe de la Paz, T. Ill, 
pa^. 315 a 818. 
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doy, Alvarez de Faria, Rios Sanchez yZarzosa; Prfncipe de la Paz, 
Duque de la Alcudia, etc., y S. A. Real el Principe Regente de 
Portugal y de los Algarbes, al Excelentfsimo senor Luis Pinto de 
Sousa Coutinho, de su consejo de estado; gran cruz de la orden de 
Aviz, caballero de la insigne orden del Toyson de Oro, comenda- 
dor y alcalde mayor de la villa del Cauno, senor de Ferreiros y 
Tendaes, ministro y secretario de estado de los negocios del rei- 
no, y teniente general de sus ejercitos, etc., los cuales, despues de 
haberse comunicado sus plenos poderes, y de haberlos juzgado ex- 
pedidos en buena y debida forma, concluyeron y firmaron los ar- 
tfculos siguientes regulados por las ordenes e intenciones de sus 
Soberanos: 

ARTfcULO I 

Habra paz, amistad, y buena correspondencia entre S. M. Ca- 
t6lica el Rey de Espafta, y S. A. Real el Principe Re- 
gente de Portugal y de los Algarbes, asi por mar como anSud 
por tierra, entoda la extension de susreynosy dominios: 
y todas las presas que se hicieren por mar despues de la ratificacion 
del presente tratado, serdn restituidas de buena fe, con todas las 
mercaderias y efectos, 6 su respectivo valor. 



ARXfcULO II 

S. A. Real cerrara los puertos de todos sus dominios ciausura 
A los navfos en general de la Gran Bretafia. «*« puertos 

ARTfcULO III 

S. M. Catolica restituiri a S. A. Real las plazas y pobla- 
ciones de Jurumefia, Arronches, Portalegre, Casteldevide, Barba- 
cena, Campo-Mayor y Ouguela, con todos sus territo- 
rios hasta ahora conquistados por sus armas, 6 que llega- , Devolu- 
ren d conquistarse ; y toda la artillerfa, escopetas y cua- quistas 
lesquiera otras municiones de guerra que se hallaren en 
las sobredichas plazas, ciudades, villas y lugares serdn igualmente 
restituidas segun el estado en que estaban al tiempo en que fueron 
rendidas. Y S. M. Cat6lica conservara en calidad de conquista 
para unirlo perpetuamente A sus dominios y vasallos, la 
plaza de Olivenza, su territorio y pueblos desde el Gua- 
diana; de suerte que este rio sea el limite de los respecti- oiivenz" * 
vos reinos en aquella parte que linicamente toca al so- 
bredicho territorio de Olivenza. 
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ARTICULO I V 

S. A. Real el Prmcipe Regente de Portugal y de los Algar- 
bes no consentira que haya en las fionteras de sus reinos dep6sitos 
de efectos prohibidos y de contrabando que puedan perjudicar al 
comercio e intereses de la corona de Espana, excepcion 
de aquellos que pertenecieren exclusivamente a las ren- ^^ ^ *°" 
tas reales de la corona portuguesa, y que fueren necesa- 
rios para el consumo del territorio respectivo en que se hallaren 
depositados. y si en este u otro articulo hubiere in{racci6n, se dar^ 
por nulo el tratado que ahora se establece entre las dos potencias, 
comprendida la mutua garantfa segun se expresa en los articulos 
del presente. 

ARTfCULO V 

S. A. Real satisfara sin dilaci6n, y reintegrard i los vasallos 
de S. M. Cat6lica todos los dailos y perjuicios que justamente re- 
clamaren, y que les hayan sido causados por embarca- 
ciones de la Gran Bretana, 6 por subditos de la corte de .^®®^®"i*" 
Portugal, durante la guerra con aquella 6 esta potencia : particulares 
y del misnio modo se dar^n satisfacciones justas por par- 
te de S. M. Cat6lica a S. A. Real, sobre todas las presas hechas 
ilegalmente por los espanoles antes de la guerra actual, con infrac- 
ci6n del territorio, 6 debajo del tiro de caRon de las fortalezas de 
los dominios Portugueses. 

ARTicULO VI 

Dentro del termino de tres meses, contados desde la ratifi- 
cacion del presente tratado, reintegrard S. A. Real al erario de 
S. M. Cat6lica los gastos que sus tropas dejaron de sa- 
tisfacer al tiempo de retirarse de la guerra de Francia, y ™^a°* 
que fueron causados en ella, segiin las cuentas presenta- 
das por el embajador de S. M. Cat6lica, 6 que se presentaren 
ahora de nuevo, salvos no obstante todos los yerros que puedan 
encontrarse en las sobredichas cuentas. 

ARTfcULO VII 

Luego que se firme el presente tratado, cesardn reciproca- 
mente las hostilidades en el preciso espacio de veinte boras, sin 
que despues de este termino se puedan exigir contribu- oesacion 
ciones de los pueblos conquistados, ni algunos otros re- de hostili- 
cursos mds de aquellos que se acostumbran conceder d ^^^^^ 
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las tropas ainigas en tiempo de paz: y lae^o que el mismo trata- 
do sea ratincado. las tropas espanolas evacaaran el territorio por- 
tuga6s en el precise plazo de seis dias, comenzando a ponerse en 
marcha veinticaatro boras despnes de la notificacion que les fuere 
hecba; sin que cometan en su transito violencia u opresion alguna 
a los pueblos, pagando todo aquello que necesiten a los precios co- 
rrientes del pais. 

ARTfcULO VIII 

Todos los prisioneros que se bubieren becbo, asf por mar 
como por tierra, seran desde luego puestos en libertad, y res- 
titaidos mntuamente dentro del termino de quince dias Prinoneros 
despu^s de la ratificacion del presente tratado, pagando 
asf mismo las deudas que bubieren contraido durante el tiempo de 
su detenci6n. 

Los enfermos y beridos continuaran siendo asistidos en los bos- 
pitales respectivos, y ser^n igualmente restituidos luego que se ba- 
llen en estado de poder bacer su marcba. 

ARXfcULO IX 

S. M. Cat6lica se obliga d garantir a S. A. Real 
el Principe Regente de Portugal la conservaci6n Integra ^ Oarantia 
de sus estados y dominios sin la menor excepcion 6 re- rio 
serva. 

ARXfcULO X 

Las dos altas partes contratantes se obligan d renovar desde lue- 
go los tratados dealianza defensiva que existian entrelas 
dos monarqufas, con aquellas cldusulas y moditicaciones AUanza 
que no obstante exigen losvfnculos que actualmente unen defensiva 
la monarqufa espanola d la republica francesa; y en el 
mismo tratado se regularan los socorros que mutuamente deberan 
prestarse luego que la urgencia asf lo requiera. 

El presente tratado sera ratificado en el precise termino de diez 
dfas despu6s de firmado, li antes si fuere posible. En fe de lo cual 
nosotros los infrascritos ministros plenipotenciarios, y en virtud de 
los plenos poderes con que para ello nos autorizaron nuestros au- 
gustos Amos, firmamos de nuestro puilo el presente tratado y lo bi- 
cimos sellar con el sello de nuestras armas. 

Hecbo en la ciudad de Badajoz en 6 de julio de i8oi. 

(L. S.) El PRfNCIPE DE LA PaZ. 

(L. S.) Luis Pinto de Souza. 
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CONVENCION DE LIMA 

DE 23 DE OCTUBRE DE 1 85 1 

ENTRE EL PERU Y EL BRASIL (*) 



CONVENCI6N Y ARTfCULOS SEPARADOS SOBRE COMERCIO Y NAVEGA- 
CI6n fluvial ENTRE LA Rep6bLICA DEL PeRU Y Su MaJESTAD 

EL Emperador del Brasil, firmada en Lima el 23 de Oc- 

TUBRE DE 185 I, RATIFICADA POR EL PrESIDENTE DEL PERtJ EL 

19 DE Diciembre del MISMO aSjo. 

Ell tl noinbre de la Santisitna c individiia Trinidad: 

La Rep6blica del PERtJ y S. M. el Emperador del Brasil 
igualmente animados del deseo de facilitar el comercio y navega- 
ci6n fluvial por la frontera y rfos de uno y otro Estado, han resuel- 
to fijar, por una Convenci6n especial, los principios y el 
modo de hacer un ensayo que d6 k conocer mejor sobre ®*™ ° 
que bases, y condiciones deberd estipularse despu^s definitivamente 
ese comercio y navegacion, y con tal fin han nombrado sus respec- 
tivos Plenipotenciarios, A saber: 

S. E. EL Presidents de la Republica del Perij, al sefior D. 
Bartolom6 Herrera, Ministro de Estado en el Despacho de Go- 
bierno y Encargado interinamente del de Relaciones Exteriores; 

Y S. M. EL Emperador del Brasil, al sefior Duarte da Pon- 
te Ribeiro, de su Consejo, Comendador de la Orden de 
Cristo y Enviado Extraordinario y Ministro Plenipoten- ^^^Sricm^' 
ciario cerca de las Republicas del Paclfico: los cuales, 



(*) Colecci6n Aranda, t. II. pags. 514 a 519. 
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despues de haber canjeado sus plenos poderes, qne hallaron en bue- 
na y debida forma, ban convenido en los articulos siguientes: 

ARTfcULO I 

La Republica del Per6 y S. M. el Emperador del Brasil, 
deseando promover respectivamente la navegaci6n del rfo Amazo- 
nas y sus confluentes por barcos de vapor, que, aseguran- labera- 
do la exportaci6n de los inmensos productos de esas vas- ci6n do im- 
tas regiones, contribuyan i. aumentar el numero de sus P'^®***^" 
habitantes y A civilizar las tribus salyajes, convienen en que las 
mercaderias, productos y embarcaciones que pasaren del Peru por 
la frontera y rios de uno y otro Estado, est^n exentos de todo y 
cualquier derecho, impuesto 6 alcabala, & que no estuvieren suje- 
tos los mismos productos del territorio propio, con los cuales que- 
dan del todo igualados. 

ARTfCULO II 

Conociendo las Altas Partes contratantes cuan dispendiosas son 
las empresas de navegaci6n por vapor, y que ninguna utilidad po- 
drd dar en los primeros aiios d los empresarios la desti- 
nada d navegar en el Amazonas desde su desembocadura Fomento 
hasta el litoral del Peru, que debe pertenecer exclusiva- faci6n^*del 
mente A los respectivos Estados riberefios, convienen en Amazonas 
auxiliar durante cinco afios con una cantidad pecuniaria 
la primera empresa que se establezca ; la cual cantidad no bajard 
de veinte mil pesos anuales por cada nna de las altas partes contra- 
tantes; pudiendo una aumentar dicha suma, si asf conviniere d sus 
intereses particulares, sin que la otra parte este obligada d contri- 
buir con igual aumento. 

En artfculos separados se declarardn las condiciones 4 que debe- 
rdn sujetarse los empresarios por las ventajas que se le conceden. 

Los demds Estados riberefios que, adoptando los mismos princi- 
pios, quisieren tomar parte en la empresa bajo las mismas condi- 
ciones, contribuirdn tambi6n & ella con alguna cuota pecuniaria. 

ARTfcULO III 

Las dos Altas Partes contratantes se obligan & entregarse mutua- 
mente los incendiarios, piratas, asesinos alevosos, falsificadores de 
letras de cambio, escrituras 6 monedas, quebrados fraudulentos, te- 
soreros 6 depositaries publicos y otros reos de crfmenes Eztradl- 
atroces, cuando sean reclamados por el Gobierno de la ci6n de crl- 
una Naci6n al de la otra, con copia certificada de la sen- ™" ^ 
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tencia definitiva, dada contra los reos por el Tribunal 6 juez com- 
petente. Sin embargo, aun antes de pronunciarse la sentencia defi- 
nitiva, la una de las dos Altas Partes contratantes podrd pedir A la 
otra la prisi6n de cualquiera de los reos de los indicados delitos, y 
se accederd d este requerimiento, siempre que se presenten prue- 
bas tales que, d juicio de los Tribunales de la Naci6n en que se ha- 
Uare el reo, puedan dar merito d que se ordene su prision ; bien que 
no podrd permanecer preso por mis de un ano, pasado el cual serd 
puesto en libertad, sin perjuicio del derecho de pedir su extradi- 
ci6n cuando se haya pronunciado la sentencia condenatoria. Los 
gastos de la prisi6n y extradicion serdn pagados por el Estado que 
las solicite. 

ARTfCULO IV 

Atendiendo las Altas Partes contratantes 4 la peculiar circunstan- 
cia de ser limftrofes por una larga y desierta frontera donde tienen 
guarniciones militares, convienen en que los desertores 
del ejercito 6 de la marina, que pasaren del Peru al Bra- desoru^es* 
sil 6 del Brasil al Peru, sean mutuamente entregados d 
los respectivos comandantes 6 d las autoridades de la frontera que 
los reclamaren. Mas d los desertores asf restituidos se les aplicard 
siempre la pena inmediata mds suave, sefialada en las respectivas 
ordenanzas al delito de deserci6n. 

ARXfcULO V 

No se permitird la introduccion de negros esclavos del j^^^ . _ 
Peru al IBrasil, ni del Brasil al Peru. Los que pasaren cion de es- 
de uno d otro Estado fugados 6 conducidos furtivamente, clavos fagi- 
serdn devueltos ai Estado de donde hayan salido. ^°* 

ARTicULO VI 

Las dos Altas Partes contratantes se obligan respectivamente d 
no permitir que los indigenas sean arrebatados y condu- 
cidos del territorio de la Republica del Peru al Imperio ^* ^^^5® 
del Brasil, 6 del territorio de 6ste d la Republica del Pe- gai^jo?^ 
ru; y los que fueren llevados de este modo violento, se- 
rdn restituidos d las respectivas autoridades de la frontera luego que 
sean reclamados. 

ARTICULO VII 

Para precaver dudas respecto de la frontera mencionada, en las 
estipulaciones de la presente Convenci6n, aceptan las Altas Partes 
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contra tantes el principio uti possidetis, conforme al cual 

serin arreglados los Ifmites entre la Republica del Peru nti possi- 

y el Brasil; por consiguiente reconocen, respectivamente ^^ r^^- 

como frontera la poblaci6n de Tabatinga, y de 6sta para nocida 

el Norte la Ifnea recta que va d encontrar de frente al rfo 

Yapuri en su confluencia con el Apaporis, y de Tabatinga para el 

Sur el rfo Yavarf, desde su confluencia con el Amazonas. 

Una comisi6n mixta nombrada por ambos Gobiernos reconocerd 
conforme al principio uti possidetis, la frontera, y propondrd, sin 
embargo, los cambios de territorio que creyere oportunos para li- 
jar los Ifmites que sean mis naturales y convenientes d una y otra 
Naci6n. 

ARTfcULO VIII 

Las Altas Partes contratantes estipulan que los artfculos I, II, 
III, IV y V de estd Convenci6n, tengan vigor por espacio i>uraci6n 
de seis afios, que principiardn k correr desde el canje de d« 1* ©on- 
las ratificaciones; y pasado este termino subsistiri duran- '''^®*^*^°** 
te las negociaciones para su renovaci6n 6 modificaci6n, 6 hasta que 
una de las Altas Partes contratantes notifique d la otra la cesaci6n 
de dichos artfculos. 

ARTfCULO IX 

La presente Convenci6n seri ratificada por las Altas Partes con- 
tratantes, y las ratificaciones serin canjeadas en Rfo Janeiro en el 
plazo de un afio, 6 antes si fuere posible. 

En f6 de lo cual Nos, el Plenipotenciario de la Rep6blica del Pe- 
ru y el de S. M. el Emperador del Brasil, en virtud de nuestros 
plenos poderes, firmamos la presente Convenci6n, poniendo en 
ella nuestros sellos. 

Hecha en la ciudad de Lima, k los veinte y tres dfas del de Oc- 
tubre del aflo del Seflor demil ochocientos cincuenta y uno. 

(L. S.) Bartolom6 Herrera. 

(L. S.) DUARTE DA PONTE RiBEIRO. 
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ARTICULOS SEPARADOS 

Para mayor explicaci6n del artfculo II de la Convenci6n firmada 
en este dfa, las Altas Partes contratantes convienen ademds en los 
artfculos siguientes: 

ARTfCULO I 

Los empresarios de la navegaci6n por vapor, de que trata el ar- 
tfculo II de la Convenci6n celebrada en esta fecha, deberan suje- 
tarse & las condiciones siguientes: 

I a En el primer afio haran los barcos de vapor tres viajes: en el 
segundo cuatro y en el tercero, cuarto y quinto seis via- ^ ^. , 
jes por lo menos. Cuando no pueda hacerse este numero nesaiosem- 
de viajes por circunstancias provenientes de la larga dis- presarios 
tancia, de la obstrucci6n del rfo, de experimentos para su ^^^^^^^' 
navegaci6n, de falta de combustible, 6 de otras graves ra- 
zones, recibirdn los empresarios unicamente cinco mil pesos por 
cada viaje que hicieren en el tercero, cuarto y quinto. 

2a Conducirdn gratuitamente las valijas del Gobierno y del Co- 
rreo, y las entregardn en los lugares riberefios por donde pasaren 
hasta el termino de su viaje. 

3a Tambi^n llevardn gratuitamente en cada viaje hasta cuatro 
empleados civiles, militares 6 eclesidsticos que f ueren en servicio 
de cada Gobierno; los equipajes de estas personas, que deben ser 
iguales d los de cualquier pasajero; y las cargas que cada Gobierno 
por su parte quiera trasportar, no pasando de dos toneladas. 

4a Estardn obligados d llevar eu los barcos de vapor 6 & remolque 
las tropas, las municiones, los presos y los g^neros que los dos Go- 
biernos quisieren enviar, mediante una gratificacion equitativa, que 
se fijard cuando la experiencia hubiese demostrado el monto del 
gasto necesBrio para efectuar este servicio. 

5a La empresa convendrd con ambos Gobiernos sobre los res- 
pectivos puntos del rfo Amazonas 6 Maraf[6n hasta donde deberdn 
navegar los barcos de vapor y sobre los puertos en que han de to- 
car; y se sujetard d los reglamentos fiscales y de policfa, no obstan- 
te la exenci6n que ha de gozar de toda clase de impuestos. 
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ARTfcULO II 

Se concedera i. la empresa por cada uno de los Gobiernos, la 
propiedad de un cuarto de legua cuadrada en los lugares —^ « a d 
donde fuere precise establecer su dep6sito de combusti- de terrenoa 
ble, no perteneciendo A particulares el terreno; peroper- ^ los n"»- 
derd dicha propiedad si no cumpliere durante los cin- "°" 
CO alios las condiciones sefialadas. Podrd cortar en terrenos baldfos 
madera para combustible, y abrirminas de carb6n de piedra y apro- 
vecharse de ellas. 

ARTICULO 1 1 1 

Los Agentes del Gobierno Imperial con los del Go- qo tr to 
bierno Peruano, debidamente uutorizados, contratardn conlosrele- 
la Empresa en los terminos indicados en estos articulos. ^^^^ ®»- 

Los empresarios convendr^n con los dichos Agentes P"^®**^^* 
en el modo y el lugar en donde ban de recibir las correspondientos 
cantidades. Ambos Gobiernos velardn en sus respectivos territories 
sobre la observancia de las condiciones ajustadas. 

ARXfcULO IV 

Los presentes artfculos separados tendrdn la misma fuerza y va- 
lor que si se hallasen insertos palabra por palabra en la Conven- 
ci6n firmada en esta fecha. 

En fe de lo cual Nos, el Plenipotenciario de la REPt5BLiCA del 
PeriJ y el de Su Majestad el Emperador del Brasil, firmamos los 
presentes artfculos separados, en Lima A los veinte y tres dfas del 
mes de Octubre del ailo del Sefior de mil ochocientos cincuenta y 
uno. 



(L. S.) Bartolom^ Herrera. 

(L. S.) DUARTE DA PoNTE RiBEIRO. 



Por la Convenci6n fiuvial de Lima de22 de Octubre de 1858 en- 
tre la Republica del Peru y el Imperio del Brasil, quedaron sin 
efecto los artfculos XVII y XVIII de la de 1851, asf como sus ar- 
tfculos I y II y los separados. 
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En aquella misma, artfculo XVII se estipul6 lo siguiente: 

cLa RepOblica del Per6 y Su Majestad el Emperador del 
Brasil convinieron en nombrar dentro del plazo de doce meses, 
contados desde la fecha del canje de las ratificaciones de la presen- 
te Convencion, una comision mixta, que, en los terminos del ar- 
tfculo VII de la de 23 de Octubre de 1851, reconozca y deslinda la 
frontera de los dos Estados.» 

Finalmente, con fecha 24 de Abril de 1885 el Gobierno peruano, 
comunic6 al del Brasil el desahucio de la Convencion de 1851, el 
mismo que acepto este ultimo en nota del 7«de Julio de 1851 con 
la limitaci6n que aparece en el p^rrafo siguiente: 

cEl Tratado marcaba un plazo de seis ailos para la duraci6n 
obligatoria de los artfculos 1, II, III, IV y V, y nada dice respecto 
al VI y VII. La duracion de estos es, por tanto, indefinida. A pe- 
sar de esto, el VI puede estar comprendido en el desahucio, pero 
el VII que determina la frontera comun, esta excluido indispensa- 
blemente por su naturaleza. El Gobierno Imperial esta persnadido 
que el del Peru tampoco lo excluye; sin embargo, hace la reserva 
indispensable, y espera, por tanto, que se serviri declararlo. 

En todo caso lo considera subsistente y lo mantiene como com- 
promiso recfproco, perpetuo 6 inmutable.» 
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TRATADO DE LIMA 

DE 5 DE NOVIEMBRE DE 1863 

ENTRE EL PERU Y BOLIVIA (*) 



FiRMADO ENTRE LAS ReP^BLICAS DEL Per6 Y DE BOLIVIA Y RATI- 
FICADO CON MODIFICACIONES POR LA DEL PeR15 EL 20 DE EnE- 
RO DE 1865. 

En el 7ionibre de Dios y de la Santtsima Trinidad: 

Las REPtJBLiCAS del Per6 y Bolivia, deseosas de poner pronto 
t^rmino d las diferencias que, desgraciadamente, se habfan suscitado 
entre ellas, y convencidas de que sus verdaderos intereses exigen fijar 
una amistad sincera y constante, formando vfnculos es- 
trechos, no s61o entre los Gobiernos de ambos pafses, si- ®*"* ° 
no entre los mismos pueblos, afianzando los principios que sirven 
de base d sus instituciones y que deben formar el fundamento del 
derecho publico americano; ban convenido en celebrar un Tratado 
de paz y amistad. Con este fin, S. E. el Presidente Constitucio- 

NAL DE LA REPtjBLICA DEL Per6, GENERAL D. JUAN AnTONIO Pe- 

ZET, ha nombrado por Ministro Plenipotenciario al Pre- 
sidente del Consejo, Ministros de Relaciones Exteriores ^^^^^°" 
Dr. D. Juan Antonio Ribeyro; y S. E. el Presidente 

CONSTITUCIONAL DE LA Rep6bLICA DE BOLIVIA, GENERAL D. Jo- 



(*) Publicado en la Coleccion de Aranda, t. II. pags. 303 k 311. 
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si Mar! A AchA al Dr. D. Juan de la Cruz Benavente, asistidos 
del Oficial Mayor del Ministerio de Relaciones Exteriores del Peru, 
Dr. D. ]os6 Antonio Barrenechea como Secretario ; los que, despuds 
de haber cangeado sus respectivos plenos poderes y encontrdndo- 
los en buena y debida forma, ban convenido en los artfculos si- 
guientes: 

ARTfcULO I 

Quedan relegados A perpetuo olvido los agravios que se hayan 
inferido ambos pafses, declardndose satisfechos con las explicacio- 
nes recfprocas que se ban dado los Plenipotenciarios ^0^1 
nombre de sus respectivos Gobiernos. Y habiendo mani- ad olvido los 
festado el Plenipotenciario peruano que habfa una ofensa agravios pa- 
especial hecha al pabellon de la Republica por un jefe " °" 
del ej^rcito de Bolivia, expuso el Plenipotenciario boliviano, y que- 
d6 mutuamente convenido y aceptado: que ese acto, segun se com- 
prende por los mismos documentos que se le ban presentado, tuvo 
lugar en una 6poca anormal para su pafs, y fu6 obra exclusiva de la 
impremeditacion de un funcionario militar subalterno en que Boli- 
via no tom6 parte: que, muy al contrario, la REPtJBLiCAy su actual 
Gobierno lo tenfan altamente desaprobado, dando despu^s de tan 
desagradable suceso, pruebas inequfvocas de su benevolencia y cor- 
dial amisfad por el Peru y su Gobierno. 

ARTfcuLO n 

Por consecuencia de las declaraciones contenidas en el articulo 
anterior, quedan restablecidas entre ambas Rep^blicas RMUbl«- 
las relaciones de paz, amistad, armonia y buena inteli- ciini«nto de 
gencia necesarias para su comun prosperidad, y se com- ^*** 
prometen & afianzarlas por todos los medios que est^n & su alcance. 

ARTfCULO HI 

Las dos altas partes contratantes, convencidas de que su inde- 
pendencia y el mantenimiento de las instituciones ameri- Pacto de 
canas, son condiciones indispensables para su conserva- aimda reci- 
ci6n y su progreso, declaran : que cualquier ataque exte- P"**^ 
rior dirigido contra algunos de aquellos inestimables bienes respec- 
to de la una, serd mirado por la otra, como un ataque dirigido con- 
tra ella misma; y estipulau que se ayudar^n recfprocamente para 
salvar su independencia y sus instituciones fundamentales. 
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ARTfCULO IV 

Ambas partes contratantes, deseosas de estrechar tambi^n las 
relaciones civiles de sas respectivos ciudadanos, y de establecer 
entre ellas una uni6n fntima en provecho comun, decla- Yalid d 
ran: que las relaciones en materia civil, expedidas por sentenciaa 
los tribunales 6 juzgados de la una, serdn cumplidas por »« materia 
la otra; y por consiguiente, que las sentencias definitivas ® 
en materia civil, con fuerza de cosa juisgada^ dada por los Tribu- 
nales peruanos serdn ejecutadas en Bolivia, y recfprocamente las 
de Bolivia en el Peru, con tal de que dichas resoluciones 6 senten- 
cias no se opongan, ni en cuanto d las cosas, ni en cuanto d las per- 
sonas, d la Constituci6n y 4 las leyes del pais pue deba hacer la 
ejecuci6n, y de que se hallen debidamente legalizadas. La ejecu- 
ci6n podrd hacerse k solicitud de parte, 6 d merito de comisiones 
rogatorias de las autoridades respectivas. 

ARTfcULO V 

Los ciudadanos de cada una de las altas partes contratantes ten- 
drdn en los territorios de la otra, respectivamente, ente- 
ra libertad para efectuar sus compras y ventas, transac- ^^ corner - 
ciones y denies contratos y para establecer sus condicio- do 
nes legales y fijar el precio de los artfculos, mercade- 
rfas u otros objetos naturales, manufacturados 6 industriales-, sean 
nacionales 6 importados y ora los vendan en el interior 6 los des- 
tinen d la importaci6n; pero conformdndose invariablemente d las 
leyes y reglamentos del pafs. 

ARTfcULO VI 

Los ciudadanos de cada una de las dos RepCblicas tendrdn den- 
tro de la jurisdicci6n de la otra, el derecho de adquirir, poseer y 
disponer por compra-venta, testamento, donaci6n, cam- 
bio, matrimonio 6 de cualquier otro modo, bienes mue- de^s'dere^ 
bles 6 inmuebles, derechos y acciones; y sus herederos 6 chos civiles 
legatarios que lo fuesen por testamento 6 ab-intestato^ 
podrdn entrar en posesi6n de la herencia sin impedimento alguno, 
y disponer de ella d su voluntad, sin pagar otros 6 mds altos dere- 
chos de sucesi6n 6 de otra especie, que aquellos d que, en casos se- 
mejantes, estuvieren sujetos los nacionales del pafs en que los bie- 
nes se encuentren. A falta de herederos 6 representantes, la pro- 
piedad serd tratada de la misma manera que en circunstancias igua- 
les, lo serfan las propiedades pertenecientes d nacionales. 
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ARTfCULO VII 

Los ciudadanos de cada una de las Altas Partes contratantes, es- 
tardn en los territorios de la otra exentos de todo servi- ^ . ^ 
cio personal, asf en el ejercito y armada, como en las militar; tra- 
guardias 6 milicias nacionales, y de toda otra contribu- tamiento do 
ci6n de guerra, empr^stito forzoso, requisiciones 6 servi- ^'^^ ®" 
cios militares, cualesquiera que sean: en todo caso no estardn suje- 
tos por sus propiedades d otras cargas, exacciones 6 impuestos, que 
d aquellos & que estdn sometidos los ciudadanos del pafs. 

ARTfcULO VIII 

Los individuos de tropa peruanos, enrolados en el ej6r- i^jii^duos 
cito de Bolivia y los bolivianos en el del Peru, podrdn enrolados 
retirarse del servicio para permanecer en el pafs 6 resti- «? «i ^»*^- 
tufrse 4 su patria, tan luego como manifiesten su volun- ^^ 
tad de hacerlo: salvo los contratos d que se hubiesen obligado. 

ARTfcULO IX 

Los ciudadanos de las dos Repijblicas gozardn en ambos pafses 
recfprocamente, de la mds amplia y constante protecci6n en sus 
personas y propiedades, lo mismo que en el ejercicio de 
su industria y comercio: tendran en consecuencia, libre y ^^^^ '| J^J 
fdcil acceso d los Tribunales de Justicia para la demanda tribunales 
y defensa de sus derechos, en todas las instancias y en 
todos los grados establecidos por las leyes; tendrdn libertad de em- 
plear los abogados, mandataries, agentes 6 int6rpretes que juzguen 
conveniente; finalmente, gozardn en el particular, de los mismos 
derechos y privilegios, que esten 6 fueren concedidos d los naciona- 
les, quedando sometidos d las mismas condiciones que 6stos. 

ARTfcULO X 

Los ciudadanos de cada una de las partes contratantes, no po- 
drdn pretender indemnizaciones de la otra, por accidentes casuales, 
acaecidos sin culpa de las autoridades constituidas, ni por ^ 

p6rdidas que sufran, mezcldndose en los negocios polfti- reclmariiiH 
cos del pafs en que residan, ni por la prisi6n, sometimien- demnisacio- 
to d juicio 6 demds consecuencias que pudieran sobreve- ^ Senega- 
nirles, si se presentasen d servir d jefes revolucionarios 
con sus personas 6 con sus bienes. En los casos de prisi6n ilegal, 
deberdn dirigirse d los Tribunales para obtener de ellos las repara- 
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ciones 6 indemnizaciones convenientes contra los que la hayan oca- 
sionado y decretado. 

ARTfcULO XI 

Ni por las causas anteriores, ni por cualesquiera otras, se harin 
ni admitirdn reclamaciones diplomdticas por una de las 
partes contratantes contra la otra, durante el seguimien- cionea*"^! 
to legal de los juicios, yconcluidos definitivamente y ago- plom^ticM 
tados los recursos ordinarios y extraordinarios que reco- ^*'^'*^*" 
nocen las leyes, s61o tendrdn lugar, en los casos en que, 
conforme d ellas y los principios del derecho, haya in justicia notoria. 

ARTfCULO XII (*) 

Las partes contratantes convienen en entregarse recfprocamente 
los incendiarios, piratas, asesinos alevosos, falsificadores de mone- 
da, de escrituras publicas 6 de documentos de comercio, nxtradi- 
quebrados fraudulentos, ladrones famosos, funcionarios cion de cri- 
publicos perseguidos por sustracci6n de fondos del Esta- na^«l«8 
do, y en general los reos de crfmenes atroces, cuando sean recla- 
mados por el Gobierno de la una Republica al de la otra, por con- 
ducto del Ministerio de Relaciones Exteriores, con copia certifica- 
da de la sentencia deiinitiva dada en ultima instancia por Tribunal 
competente. Queda convenido que, cuando el reo deba ser some- 
tido d juicio por otro delito cometido en el pafs donde se hubiese 
refugiado, no se verificard la extradici6n hasta despu6s de pronun- 
ciada y ejecutada la sentencia. 

ARTfcULO XIII 

Ambas partes contratantes se comprometen A no conceder asilo 
4 los que traicionando la causa de la America, atacasen 6 
celebrasen pactos con el objeto de destruir la independen- negidoAou 
cia y las instituciones fundamentales de cualquiera de las reos deiMo 
Republicas hispano-americanas, con tal de que haya re- •»erio«ni«- 
cafdo sobre tales reos sentencia deiinitiva pronunciada en 
ultima instancia por los Tribunales de justicia de cualquiera de di- 
chas Republicas. 



(*) En el protocolo del canje de ratificaciones se convino en que la extradi- 
cion de reos de crimenes atroces de que se ocupa este articulo, se solicitara y 
conceder& respectivament^ por el Perd y Bolivia segiin lo que disponen 6 en ade- 
lante dispusieren las leyes de cada Estado. 
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ARTfcULO XIV 



La RepCblica de Bolivia se compromete A no emitir moneda 
feble; y ambas partes contra tantes 4 ejecutar unicamen- 
te sus ultimas leyes monetarias de 14 de Febrero de 1863 ^®^^^° 
y de 29 de Julio del mismo aflo que se hallan establecidas boliviano 
sobre identicos principios y condiciones. 

Se deja para una negociaci6n posterior el examen y discusi6n de 
las reclamaciones sobre indemnizaci6n pecuniaria d que el Peru ale- 
ga derecho contra Bolivia, d consecuencia de las estipulaciones que 
contuvo el Tratado de Arequipa. 



ARTICULO XV 

D6jase igualmente para una negociaci6n posterior, el Reolama- 
examen y discusi6n de las reclamaciones hechas por el twT Bol?^ 
Peru A Bolivia sobre el pago que aquel alega tener dere- aplazadas 
chopor losgastos verificadosen la independencia comun. 

ARTfcULO XVI 

Si i pesar del sincero proposito de ambas partes contratantes, de 
no ocurrir jamAs d las armas para terminar las diferencias que pu- 
dieren sobrevenir, y de las estipulaciones del presente - giden- 
Tratado, llegase desgraciadamente d turbarse la paz entre ciadenacio- 
anibas naciones, queda convenido: que los ciudadanos de ^^«« «» ^' 
una de ellas que residan en el territorio de la otra, ejer- "° ©fif^®'" 
ciendo el comercio 6 cualquiera otra profesi6n 6 industria, podrdn 
permanecer y continuar sus negocios, en tanto que vivan pacffica- 
mente y no cometan ofensa alguna contra las leyes. En caso de 
que su conducta los hiciese justamente sospechosos y perdiesen asf 
aquel privilegio, los respectivos Gobiernos, si juzgasen oportuno 
mandarlos salir del pafs, les concederdn el t^rmino de dos d seis 
meses, contados desde la publicaci6n 6 intimaci6n de la orden, pa- 
ra que en 6\ puedan arreglar sus intereses y retirarse con sus fa- 
milias, efectos y propiedades, d cuyo fin se les dard el necesario 
salvo-conducto. 

ARTfcULO XVII (*) 

Debe no obstante, entenderse que d las personas asf sospechosas 
pueden tambien los Gobiernos respectivos trasladarlas dentro de 



(*) Quedo excluido este articulo en el protocolo del canje de ratificaciones. 
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propios territorios, A los lugares que tengan por corivenien- Oonfina- 
te designar y que no sean insalubres; perosolo por el goBpeohoaoa 
tiempo que fuese indispensablemente necesario y en el 
caso de que ellas no prefieran dejar el pafs. 

ARTfCULO XVIII 

Sf d pesar de las estipulaciones del presente Tratado, una de las 
partes contratantes declarase la guerra 4 la otra, las propiedades 6 
bienes de cualquiera naturaleza que sean, de los ciudada- Reapecto 
nos respectivos, no podrdn someterse d ningun genero de ^ la propie- 
confiscaciones 6 secuestro, ni A otros cargos 6 impuestos * P"^* 
que los que se exijan 4 los nacionales. Durante la interrupci6n de 
la paz, tampoco podrdn ser tomadas, secuestradas ni confiscadas 
las cantidades que se les deban por particulares, ni los cr^ditos pu- 
blicos, las acciones de Banco, ni otras que les pertenezcan. 



ARTfCULO XIX 

Cada una de las partes contratantes podrd dar asilo d los deser- 
tores de la otra: pero deberd devolver el armamento, ca- 
ballos y equipo que estos lleven consigo, debi^ndoles en- Ai^oad©. 
tregar, para el efecto, d la primera autoridad fronteriza 
del Estado d que pertenezcan. 

ARTfCULO XX 

Ninguno de los dos Estados dard servicio bajo su pa- rea exciui- 

bellon d los desertores de que habla el artfculo anterior, doa del aer- 

^ vicio 

ARTfCULO XXI 

Ambas partes contratantes en el prop6sito de alejar todo motivo 
de mala inteligencia entre ellas, se comprometen d arreglar defini- 
tivamente los limites de sus respectivos territorios, nom- 
brando, dentro del t6rmino que de comun acuerdo se de- preiimina- 
signe, despu6s del canje de las ratificaciones del presente rea para de- 
Tratado, una comisi6n mixta que levante la carta topo- ^^T^*' ^°* 
grdiica de las fronteras y verifique la demarcaci6n, con 
arreglo d los datos 6 instrucciones que se dardn oportunamente 
por ambas partes y cuyos trabajos se tendrdn presentes para un 
Tratado de Ifmites que serd despu^s prontamente celebrado. 
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ARTfcULO XXII 



Mientras se realice lo dispuesto en el articulo anterior, ^n^^J^^ 
se reconocerdn y respetardn los actuales limites. do limites 

ARtIcULO XXIII 

Ambas partes contratantes se comprometen d celebrar, conclui- 
do que sea el presente Tratado, y cuando mds tarde dentro de cua- 
tro meses despu6s que lo hayan firmado los Plenipoten- 
ciarios, uno de comercio y de aduanas, en el que se i^^-^^^*^®* 
cluira una Convenci6n Consular, teni^ndose desde ahora ijustarae'^' 
entendido que se pennite el establecimiento de C6nsules, 
lo mismo que se hace con las Naciones mds favorecidas, y con sus 
respectivos empleados consulates. 

Convienen igualmente en prestar la mds dmplia libertad para el 
comercio recfproco de ambos pafses y en establecer completa exen- 
ci6n de derechos para los productos naturales de los dos. Por con- 
secuencia, se cobrard s61o los que se conocen con el nombre de mu- 
nicipaleSy como peaje, pontazgo y demds que se reputan como re- 
tribuci6n de los servicios que recibe el comerciante, y no como im- 
puestos. 

ARTfCULO XXIV 

Mientras se hace el Tratado de comercio, las relaciones mercan- 
tiles se mantendrAn en el estado en que actualmente se encuentran 
y continuard, por consiguiente, para Bolivia la absoluta 
libertad de trdnsito, que hoy disfruta por Arica para to- ^^*"^^*^ 
dos los productos de su suelo € industria que exporta al comercial 
exterior, asf como para las mercaderfas de ultramar que 
se internan d Bolivia por aquella v(a. 



ARtIcULO XXV 

Ambas partes contratantes se comprometen tambi^n 
d celebrar una Convenci6n Postal que facilite y asegure ci6n poIS' 
la correspondencia epistolar entre las dos Naciones. 

ARTfCULO XXVI 

Las RepCblicas del Per6 y Bolivia, obedeciendo d sus comu- 
nes antecedentes sociales, d las exigencias de la actualidad y d los 



— 221 — 

principios que deben regir en todos los pueblos de Am6- 
rica; declaran: que las cuestiones que pudieran desgracia- i®*a,?!!f^ 
damente suscitarse entre ellas, bien sea por la mala inte- general 
ligencia de alguno de los artfculos del presente Tratado, 
6 por cualquier otro motivo, no se decidirdn jamds por la f uerza ar- 
mada. Declaran: que la guerra no sera el medio de hacerse recf- 
proca justicia, ni de obligarse al cumplimiento de este Tratado, ni 
de los que adelante se celebren; y, en el caso de que desgraciada- 
mente llegase A interrumpirse la buena armonfa que existe, y que 
procurardn conservar por todos los medios posibles, se dirigirdn 
una exposici6n fundada que contenga las exigencias de la una con- 
tra la otra; y, si ni aiin asf se obtuviese la debida reparaci6n, con- 
vienen, desde ahora, en someter la decisi6n de las diferencias que 
sobrevinieren al arbitraje de alguno de los Gobiernos de este 6 del 
otro continente; y, si no pudiesen convenir en cuantp d la elecci6n 
de drbitro, cada una de las dos Republicas designard el suyo para 
que ambos drbitros resuelvan la cuestion y escojan el tercero diri- 
mente que, en caso de discordia ponga termino d ella. 

Se obligan solemnemente, desde ahora, las dos altas partes con- 
tratantes, bajo la garantfa del honor nacional, d cumplir la resolu- 
cion arbitral sin oponer excepci6n alguna. 

ARTfcULO XX VI I 

Las mismas partes contratantes declaran y estipulan, que, si uno 
6 mds ciudadanos de una u otra Kepublica quebrantasen alguno 6 
algunos de los artfculos contenidos en el presente Trata- Respoiuia- 
do, dichos ciudadanos serdn personalmente responsables ?^*^*^ ^® 
de la infracci6n, sin que por esto se interrumpan la bue- partioula- 
na armonia y la reciproca amistad de ambas naciones, res 
las que se obligan d no proteger d aquellos infractores. 

ARTfcULO XXVIII 

El presente Tratado se observard y estard en pleno vigor cua- 
renta dfas despu6s del canje de las ratiticaciones, y se ob- 
servard por tiempo indefinido y solo dejard de existir diez i_?^**?j*^ 
y ocho meses despu^s de la fecha en que una de las altas del tratado 
partes contratantes notifique d la otra la resolucion de 
terminarlo. 

ARTfcULO X X IX 

El canje se verificard en Sucre, sesenta dfas despu^s de la ra- 
tificaci6n. 
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En i6 de lo cual, los Plenipotenciarios respectivos han firmado y 
sellado el presente Tratado. 

Hecho por duplicado en Lima, A los cinco dfas del mes de No- 
viembre del afio de mil ochocientos sesenta y tres. 

(L. S.) Juan Antonio Ribeyro. 

(L. S.) Juan de la Cruz Benavente. 



Jose A. Barrenechea^ 
Oficial Mayor. 



TRATADO DE PAZ 

DE 27 DE MARZO DE 1 86/ 

EKTRE 



223 



TRATADO DE PAZ 

DEL 27 DE MARZO DE 1867 

ENTRE BOLIVIA Y EL BRASIL(») 



TrATADO DE AMISTAD, lImITES, NAVEGACI6n, COMERCIO Y EXTRADI- 
CI6n CELEBRADO ENTRE LA Rep6bLICA DE BOLIVIA Y EL ImPE- 

rio del Brasil, en La Paz el 27 de Marzo de 1867. Can- 

JEADAS LAS RATIFICACIONES EN LA MISMA CIUDAD EL 22 DE Se- 

tiembre del PROPIO aKo. 

En el nombre de la Santisima Trinidad: 

El Excelentisimo Presidente Provisorio de la Rep6blica de 
Bolivia, Capitan General de sus Ejercitos y General de Divisi6n de 
Chile, y Su Majestad el Emperador del Brasil reconociendo la 
necesidad de llegar k un acuerdo definitive sobre los limi- - > , 
tes de los Estados y deseando promover la comuni- 
caci6n y el comercio por la frontera comun y por los rfos en las 
partes que pertenece a cada uno de los mismos Estados, de modo 
que se asegure la amistad que felizmente los liga, han resuelto ce- 
lebrar para estos fines un Tratado, y han nombrado sus Plenipo- 
tenciarios, d saber: 

El Excelentisimo Presidente Provisorio de la Rep6blica de 
Bolivia al doctor don Mariano Donato MuRoz, Miembro nume- 
rario de la Universidad de Sucre, Honorario de la Facul- 
tad de Leyes y Ciencias Polfticas de la de Santiago de ^^^^o**^" 
Chile, Abogado en Bolivia y en el Peru, Secretario Ge- 
neral de Estado y Ministro de Relaciones Exteriores de Bolivia: 

(*) Publicado en la Coleccion de los Tratadosy Convenciones celebrados por la 
Republica de Bolivia de Jose R. Gutierrez. 
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Su Majestad el Emperador del Brasil al doctor don Felipe 
Lopez Netto, de su Consejo, Diputado A la Asaniblea General 
Legislativa del Imperio, Comendador de la Imperial Orden de la 
Rosa, Oficial de la de Leopoldo de Belgica, y Enviado Extraordi- 
nario y Ministro Pienipotenciario, en Misi6n Especial, en la Repu- 
blica de Bolivia; 

Los cuales despu^s de haber canjeado sus plenos poderes que los 
encontraron en buena y debida forma, convinieron en los articulos 
siguientes: 

ARTICULO I 

Habrd perfecta paz, firme y sincera amistad entre la RepOblica 
DE Bolivia y sus ciudadanos, y Su Majestad el Empe- 
rador DEL Brasil sus sucesores y siibditos, en toda la u/*""*" 
extensi6n de sus respectivos territorios y posesiones. 

ARTfCULO II 

La REPtJBLicA DE Bolivia y Su Majestad el Emperador del 
Brasil, convienen en reconocer coino base para la determinacion de la 
frontera entre sus respectivos territorios el ///// possidetis^ 
y de conformidad con este principio, declaran y definen ^^^ ^^ 
dicha frontera del modo siguiente: 

La frontera entre la Republica de Bolivia y el Imperio del 
Brasil partird del rio Paraguay en la latitud de 20° 10*, en donde 
desagua la Bahia Negra: seguira por medio de 6sta hasta el fondo 
de ella y de ahf en Ifnea recta A la laguna de Cdceres, „ ^ ^^ 
cortdndola por su mitad; ivA de aquf a la laguna Mandio- desde el Pa- 
re y la cortari por su mitad, como tambien por las lagu- raguay a Ti- 
nas Gaiba y Uberaba, en tantas rectas cuantas sean ne- ®" * 
cesarias, de modo que queden del lado del Brasil las tierras altas de 
las Piedras de Amolar y de la Insua. 

Del extremo norte de la laguna Uberaba ir^ en linea recta al ex- 
tremo sud de Corixa Grande, salvando las poblaciones bolivianas y 
brasileras, que quedardn respectivamente del lado de Bo- 
livia 6 del Brasil; del extremo sud de Corixa Grande ird ^^^^^**^ 
en lineas rectas al Morro de Buena Vista (Boa Vista) y a 
los Cuatro Hermanos (Quatro Irmaos); de 6stos tambien en Ifnea 
recta hasta las nacientes del rio Verde, bajard por este rio hasta su 
confluencia con el Guapore y por el medio de este y del Mamore 
hasta el Beni donde principia el rfo Madera. 

De este rio para el oeste seguira la frontera por una 
paralela tirada de su margen izquierda en la latitud sud v^i"*^^*" 
10* 20' hasta encontrar el rio Yavarf. 

Si el Yavarf tuviere sus nacientes al norte de aquella linea Es- 
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te-Oeste, seguiri la frontera desde la misma latitud, por una recta 
hasta encontrar el orfgen principal de dicho Yavarf. 

ARTICULO 1 1 1 

En el t^rmino de seis meses, contados desde el canje de las ratifi- 
caciones del presente Tratado, nombrard cada una de las Altas Par- 
tes Contratantes un Comisario; y en el mds breve tiempo Oomisa- 
que sea posible, procederdn los dos Comisarios de comun "<>» demar- 
aouerdo a la demarcaci6n de la Ifnea divisoria en los pun- ^*^®'®* 
tos en que ^sta sea necesaria, y en conformidad con las estipulacio- 
nes que preceden. 

ARTfcULO IV 

Si en el acto de la demarcacion ocurrieren dudas graves, prove- 
nientes de inexactitud en las indicaciones del presente Tratado, se- 
rdn esas dudas decididas amigablemente por ambos Go- Manerade 
biernos, d quienes las someterdn los Comisarios, conside- decidir du- 
rdndose el acuerdo que las resolviere, como interpreta- ** 
ci6n 6 adici6n al mismo Tratado; y quedando entendido que si tales 
dudas ocurrieren en un punto cualquiera, no dejard por eso de pro- 
seguirse A la demarcaci6n en los demds puntos indicados en el Tra- 
tado. 

ARTfCULO V 

Si para el fin de fijar en uno u otro punto, Ifmites que sean mds 
naturales y convenientes d una u otra Naci6n, pareciere ventajoso 
el cambio de teritorios, podrd 6ste tener lugar, abriendo- 
se para ello nuevas negociaciones y haci^ndose, no obs- Oambiode 
tante esto, la demarcaci6n como si tal cambio no hubie- "^' 

se de efectuarse. 

Comprendese en esta estipulaci6n el caso de cambio de territorio 
para dar sitio suficiente al uso y comodidad de algun poblado (lo- 
gradouro) 6 d algun establecimiento publico, que quede perjudica- 
do por la demasiada proximidad de la Ifnea divisoria. 

ARTfcULO VI 

La REPtJBLiCA DE Bolivia y Su Majestad el Emperador del 
Brasil convienen en declarar libres las comunicaciones entre los 
dos Estados por la frontera comiin y exento de todo im- Libertad 
puesto nacional 6 municipal el trdnsito por ella de perso- de comuni- 
nas y equipajes, que quedardn unicamente sujetos d los °*^®"®* 
reglamentos policiales y fiscales, que cada uno de los dos Gobier- 
nos estableciere en su territorio. 
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ARTfcULO VII 

Su Majestad el Emperador del Brasil permite, como conce- 
si6n especial, que sean libres para el comercio y navega- 
ci6n mercante de la Republica de Bolivia, las aguas de .^^^^*f*' 
los rios navegables, que corriendo por el territorio brasile- 
ro vayan d desembocar en el Oceano. 

En reciprocidad, tambien permite la RepCblica de Bolivia que 
sean libres para el comercio y navegacion mercante del Brasil, las 
aguas de todos sus rfos navegables. 

Queda, empero, entendido y declarado que en esa navegaci6n no 
se comprende la de puerto A puertos de la misma Naci6n, 6 de ca- 
botaje fluvial, que las Altas Partes Contratantes reservan para sus 
subditos y ciudadanos. 

ARTICULO VIII 

La navegaci6n del Madera desde el salto (cachuela) de San An- 
tonio para arriba, solo sera permitida A las dos Altas Partes Contra- 
tantes. aun cuando el Brasil abra dicho rio hasta ese pun- Navega- 
to a terceras naciones. Con todo, los subditos de estas oiondelMa- 
terceras Naciones gozardn de la facultad de cargar sus ®" 
mercaderfas en las embarcaciones bolivianas 6 brasileras, emplea- 
das en ese comercio. 

ARTf CULO I X 

El Brasil se compromete, desde luego, & conceder a Bolivia, 
bajo las mismas condiciones de policia y de portazgo, impuestos i. 
sus nacionales, y salvos los derechos del Fisco, el uso de 
cualquiera estrada que llegare A formar desde el primer Promete 
salto (cachuela) en la margen derecha del rio Mamor6 trad"en^ei 
hasta el de San Antonio en el rio Madera, d fin de que pue- Madera 
dan los ciudadanos de la Republica aprovechar, para el 
trasporte de personas y mercaderfas, los medios que ofrezca d la 
navegacion brasilera para abajo del referido salto de San Antonio. 

ARTfCULO X 

Las embarcaciones, ciudadanos y subditos de cada una de las 
Altas Partes Contratantes quedaran sujetos a los regla- Reriamen- 
mentos fiscales yde policia, establecidos por la autoridad toa 
competente respectiva. 

Estos reglamentos deben ser los mas favorables d la navegacion 
y comercio entre los dos paises. 
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ARTfcULO XI 

Para los efectos de esta Convencion seran consideradas como em- 
barcaciones bolivianas 6 brasileras, aquellas cuyos duefios y capita- 
nes sean respectivamente ciudadanos de Bolivia 6 siibdi- Nacionali- 
tos del Brasil, cuyo rol de tripulaci6n, licencias y paten- dad de em- 
tes certifiquen, en debida forma, que fueron matriculados ^^*^*®"®* 
en conformidad A las ordenanzas y leyes de sus Naciones, y que 
usan legalmente de sus banderas. 

ARTfcULO XII 

Las embarcaciones de que trata el artfculo precedente, podr4n 
comerciar en aquellos puertos fluviales de Bolivia 6 del 
Brasil, que para ese fin esten 6 fueren habilitados por los fluviales 
respectivos Gobiernos. 

Si la entrada en dichos puertos hubiese sido ocasionada por 
fuerza mayor, y el buque saliere con el cargamento con que hubie- 
re entrado, no se exigird ningun derecho de entrada, de estadia 6 
salida. 

ARTfcULO XIII 

Cada uno de los dos Gobiernos designard los lugares fuera de los 
puertos habilitados, en que las embarcaciones, cualquiera que sea su 
destino puedan comunicar con tierra directamente para otros lu- 
reparar averias, proveerse de combustible 6 de otros ob- gares para 
jetos de que carezcan. comunicar- 

En estos lugares, la autoridad local exigird, aunque la 
embarcaci6n siga el trdnsito directo, la exhibici6n del rol de la tri- 
pulaci6n, listas de pasajeros y manifiesto de la carga y visard gra- 
tis los respectivos documentos. 

Los pasajeros no podrdn desembarcar en esos lugares sin previa 
licencia de la respectiva autoridad, d quien, para ese fin deberdn 
presentar sus pasaportes para que sean visados por ella. 

ARTfcULO x I V 

Los Gobiernos de la Republica de Bolivia y de Su Majestad 

EL Emperador del Brasil se dardn conocimiento de los „ .. . ^ 

, . , Woticiare- 

puntos que destmaren para las comunicaciones previstas olproca de 

en el artfculo precedente; y si cualquiera de ellos juzgare dichos luga- 

conveniente hacer alguna variaci6n a ese respecto, pre- ^^ 

vendrd al otro con la necesaria anticipacion. 
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ARTfcULO XV 

Toda comunicaci6n con tierra no antorizada, 6 en liigares no de- 
signados y fuera de los casos de fuerza mayor, serd pu- 
nible con multa, ademds de las otras penas en que pue- 9o««n*c«- 
dan incurrir los delincuentes, segun la legislacion del pais hibidaa 
donde este delito se cometiere. 

ARTfcULO XVI 

Serd unicamente permitido descargar todo 6 parte de la carga, 
fuera de los puertos fluviales habilitados para el comer- 
cio, si por causa de averfa 6 de otro incidente fortuito y ^^^\f^ 
extraordinano, no pudiere la embarcacion continuar su 
viaje. En este caso, deberd el capitan dirigirse previamente d los 
empleados de la estaci6n final (sic) mds pr6xima, 6 d falta de estos, 
d cualquiera otra autoridad local, y someterse a las medidas que 
dichos empleados 6 autoridades juzgaren necesarias, en conformi- 
dad d las leyes del pais, para evitar cualquiera importaci6n clan- 
destina. 

Las medidas que el capitdn hubiere de tomar de su propio ar- 
bitrio, antes de prevenir d dichos empleados 6 autoridad local, se- 
rdn justificables si 61 probare que esto ha sido indispensable para 
salvar su embarcaci6n 6 su carga. 

Las mercaderfas que por estas circunstancias extraordinarias, 
fuesen puestas en tierra, no pagardn derecho alguno, si fueren de 
nuevo embarcadas y exportadas en la misma 6 en otra embarcaci6n. 

ARTfcULO XVII 

Toda descarga 6 trasbordo de mercaderfas, hecha sin previa au- 
torizaci6n 6 sin las formalidades prescritas en el articulo Oontra- 
antecedente quedard sujeta d la multa, ademas de las pe- venciones 
nas que en los casos respectivos, conforme a las leyes de ^^*" ^* *" 
Bolivia 6 del Brasil, deban ser impuestas d los que cometieren el 
delito de contrabando. 

ARTfcULO XVIII 

Si por contravenci6n d las medidas policiarias 6 fiscales, concer- 
nientes allibre trdnsito fluvial, tuviere lugar alguna apre- 
hensi6n de mercaderfas 6 de la embarcacion que las tras- permiUdas* 
porte, se concederdsin demora el levantamiento dedicha 
aprehensi6n, mediante fianza 6 cauci6n suficiente del valor de los 
objetos aprehendidos. 
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Si la contravenci6n no tuviere otra pena que la de la multa, el 
contraventor podrd, mediante la misma garantfa, continuar su viaje. 

ARTfcULO XIX 

Si alguna embarcaci6n, perteneciente d alguna de las Altas Par- 
tes Contratantes, naufragare 6 sufriere cualquier daflo (siniestro) en 
las riberas de la otra, las autoridades locales deberdn prestar todo 
el auxilio y protecci6n que este d su alcance, tanto para 
la salvaci6n de las vidas, embarcaci6n y carga, como pa- Na^ufraglo, 
ra el recojo y seguridad de los salvados. Si el capitdn 6 to 
dueflo de la carga, 6 el que hiciere sus veces, quisiere 
trasportarla en derechura de ese lugar para el puerto de su destino 
li otro cualquiera, podra hacerlo sin pagar derecho alguno; sola- 
mente pagara las expensas de salvamento. 

No estando presente el capitan de la embarcaci6n, 6 el duefio de 
las mercaderfas 6 quien hiciere sus veces para satisfacer las expen- 
sas de salvamento, serdn estas pagadas por la autoridad local, 6 in- 
demnizadas por el dueflo, 6 por el que le representase, 6 a costa de 
las mercaderfas, de las cuales serdn rematadas, segun las leyes fis- 
cales de cada uno de los palses, cuantas basten para ese fin, y para 
el pagamento de los respectivos derechos. 

Con respecto d las mercaderfas restantes, se procederd en confor- 
midad a la legis]aci6n que en cada uno de los pafses trata de los ca- 
sos de naufragio, en los mares territorial es. 

ARTfcULO XX 

Cada Estado podra establecer un derecho destinado d las expen- 
sas de faros, boyas (balisas) y cualesquier otros auxilios 
que preste a la navegaci6n; mds este derecho serd sola- detoo^ete! 
mente cobrado de las embareaciones, que fueren directa- 
mente d sus puertos, y de las que en ellos entraren por escala (ex- 
cepto los casos de fuerza mayor), si estas descargaren 6 carga- 
ren allf. 

ARTfcULO XXI 

Fuera del derecho de que habla el articulo preceden- Ninffun 

te, el trdnsito fluvial no podrd ser gravado directa ni in- ©tro im- 

directamente, con ningiin otro impuesto, cualquiera que puesto 
sea su denominacion. 

ARTfcULO XXII 

Los buques de guerra de Bolivia y del Brasil gozardn recfproca- 
mente de libertad de trdnsito y de entrada en todo el curso de 
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los rfos de los dos pafses que f uere habilitado para los bu- 

ques mercantes, como tambi^n de todas las exenciones ^^'^^ 

honores y favores, que son de uso general. 

Queda, empero, entendido, en cuanto A los afluentes del Amazo- 
nas, que la concecion de libertad de trdnsito y de entrada, hecha d 
los buques de guerra, queda dependiente del ajuste que fije el nii- 
mero de ellos. 

ARTicULO XXIII 

Las dos Altas Partes Contratantes se obligan i. no dar asilo, en sus 
respectivos territorios a los grandes criniinales, y a prestarse reci- 
procamente A conceder la extradici6n de ellos, bajo las si- Eztradi- 
guientes condiciones: ciondecrl- 

ip Cuando los crfmenes, por los cuales sereclamare la °"^ ®' 
extradici6n hubieren sido cometidos en el territorio del Gobierno re- 
clamante; 

2Q Cuando el Gobierno reclamante presentare sentencia con- 
denatoria 6 decreto de acusaci6n (pronuncia), 6 mandamiento de 
prisi6n, expedido segun las formas legales; 

39 Cuando los criniinales fueren reclamados directamente, por 
intermedio de los Agentes Diplomdticos 6 Consulares del Gobierno 
reclamante; y por excepcion, por los Prefectos de los departamen- 
tos bolivianos de Santa Cruz de la Sierra y del Beni, y por los Pre- 
sidentes de las Provincias brasileras de Matto Grosso y Amazonas. 

ARTfcULO XXIV 

La extradici6n podrd ser reclamada por motivo de los crimenes 
siguientes: homicidio, infanticidio, reducci6n de pesrona li- Enumera- 
bre A esclavitud, concusi6n, peculado, bancarota fraudu- ci6n de cri- 
lenta, estelionato, fabricaci6n 6 introducci6n de moneda °^®°®' 
papel 6 metalica falsa y de papeles de crddito, concurso legal en 
cualquiera de los dos palses, falsificacion de escrituras publicas y 
de billetes de Banco, de letras de cambio y otros titulos de co- 
mercio, baraterfa y piraterfa. 

ARTfcULO XXV 

La extradici6n no tendrd lugar: 

IQ Si el criminal reclamado fuera ciudadano del pafs A cuyo Go- 
bierno se hiciere la reclamaci6n; Excepcio- 

2p Por delitos politicos, y cuando hubiere de ser con- nes a la ex- 
cedida por los actos enumerados en el artfculo preceden- ® " *^ 
te, no podrd el criminal ser procesado 6 castigado por dichos deli- 
tos politicos,anteriores A su entrega 6 conexos con ellos. 
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ARTfCULO XXVI 

Los gastos de la prisi6n, detenci6ny transporte del cri- ^ 
minal correran por cuenta del gobierno que lo reclamare. 

ARXfCULO XXVII 

Las dos Altas Partes Contratantes se obligan tambi6n 4 no reci- 
cibir con conocimiento y voluntad en sus Estados y d no emplear en 
su servicio, individuos que desertaren del servicio militar -^ 
de mar 6 de tierra de la otra ; debiendo ser capturados y en- 
tregados los soldados y marineros desertores, tanto de los buques de 
guerra como de los mercantes, luego que fueren competentemente 
reclamados, con la condici6n que d los desertores se aplicard siem- 
pre la pena inmediatamente mds suave, designada en las leyes de 
los respectivos pafses, para el crimen de deserci6n. La reclamaci6n 
de los referidos desertores podrd hacerse por los respectivos Co- 
mandantes 6 por las autoridades de la frontera, y del mismo mo- 
do se efectuard la entrega. 

ARTfcULO XXVIII 

Todas las estipulaciones de este Tratado, que no se refieren d U- 
mites, tendrdn vigor por espacio de seis aiios, contados 
desde la fecha del canje de las respectivas ratificacio- ^^Jxratado 
nes, terminados los cuales continuardn subsistiendo has- 
ta que una de las Altas Partes Contratantes notifique d la otra, su 
voluntad de darlas por fenecidas, y cesardn doce meses despues de 
la fecha de esta notificaci6n. 



ARTfcULO XXIX 

Las dos Altas Partes Contratantes se comprometen d oomoro- 
negociar antes de expirar aquel plazo de seis afios, un misodepac- 
nuevo Tratado con las alteraciones y disposiciones que la t^ nuevo 
experiencia y los intereses de los dos pafses hicieren ne- ^* ^ 
cesarias. 

ARTfcULO XXX 

El presente Tratado serd ratificado seguu la forma legal de cada 
Estado y las ratificaciones serdn canjeadas en el menor tiempo po- 
sible, en esta ciudad de La Paz de Ayacucho. 

30 
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En fe de lo cual, los infrascritos Plenipotenciarios del Excelenti- 
simo sefior Presidente Provisorio de la Republica de Bolivia y de 
Su Majestad el Emperador del Brasil, en virtud de nuestros Pie- 
nos Poderes, hemos firmado el Presente Tratado, y hecho poner en 
61 nuestros sellos. 

Ciudad de La Paz de Ayacucho, en Bolivia, A los veinte y siete 
dfas del mes de marzo de mil ochocientos sesenta y siete. 

(L. S.) Mariano Donato MuNoz. 
(L. S.) Felipe L6pez Netto. 



PROTESTA DEL PERU 



DEL 



20 DE DICIEMBRE DE 1 867 
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PROTESTA DEL PERU 

del 20 de diciembre de 1 867 contra el tratado 

cel£brado en La Paz entre Bolivia y el Brasil de 27 de 

Marzo del mismo-aNo (*) 



MINISTERIO 
DE RELACIONBS EXTERIORBS DEL PERtj 

Lima^ Dicicmbre 20 de i86y. 

Sefior Ministro: 

El infrascrito Ministro de Relaciones Exteriores del Peru, tiene 
el honor de dirigirse k S. E. el sefior Ministro de igual clase de la 
Republica de Bolivia, con motive del Tratado que se ha celebrado 
en La Paz entre Bolivia y el Brasil el 27 de Marzo del presente 
afio, y 4 fin de salvar los derechos del Peru comprometidos en ese 
acto internacional. 

Poco tiempo despu6s de la Uegada del sefior Lopez Netto d Bo- 
livia, comenz6 4 hablarse de la negociaci6n de un Tratado de Ifmi- 
tes, y s61o ultimamente se tuvo noticia de la celebraci6u de un im- 
portante pacto entre los dos pafses. El infrascrito que, EiTratado 
por diferentes motivos, debfa hacerse int^rprete del inte- £u6 conoci- 
res que tiene el Peru en todo lo relativo 4 Bolivia, habl6 do por los 
sobre el particular al sefior Benavente; pero S. E. no te- ^ ®®' 
nfa conocimiento alguno del contenido de aquel Tratado; y el Go- 
bierno del Peru ha aguardado d que ese notable documento fuese 
publicado en los peri6dicos, para imponerse de su contenido. 



(*) Publicado en la Colecci6n de Aranda, t. II. pags. 381 4 3a5. 
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El infrascrito habfa crefdo que era conveniente, para las Repu- 
blicas aliadas, darseconocimiento de sus negociaciones diplomdticas 
mds importantes; y no s61o tenfa sino que conserva aun el ^^ ^^^ 
prop6sito, de no concluir ningun pacto de alguna gravedad, el Peru ba- 
sin comunicar su pensamiento i. las Repiiblicas hermanas, ^^^ "^do 
que estdn Uamadas a formar, entre sf, una entidad in- ^°"* ** 
ternacional. Por lo mismo, habrfa deseado encontrar en Bolivia el 
mismo pensamiento y fortificar la .uni6n por una reciprocidad de 
miras y de sentimientos que parece desprenderse de la situaci6n 
actual. En el presente caso, la confianza entre el Peru y Bolivia 
tenfa otros motivos de justificaci6n, nacidos, por un lado del esta- 
do en que se encuentran las relaciones de Ifmites 'entre las dos Re- 
publicas, no definidas aun, y por otro, de no hallarse todavfa con- 
cluidas entre el Peru y el Brasil las negociaciones relativas al mis- 
mo objeto. Por lo mismo, la previa inteligencia entre las dos Re- 
publicas, no habrfa sido per judicial sino, tal vez muy util al buen 
resultado de la negociaci6n. 

Nada se halla, sin embargo, mis distante del Gobierno del Peru 
que la idea de intervenir en lo menor en las cuestiones que son de 
la exclusiva competencia del Gobierno boliviano. Asf, ^1 no entra- 
rd en el examen del Tratado, en la parte que se refiere unicamente 
A Bolivia. Sin embargo, cree, de acuerdo con lo que en otra oca- 
si6n manifest6 el Gabinete de Sucre, que el principio del //// possi- 
detisy pactado en el primer ac^pite del artfculo II, si bien puede 
invocarse con justicia en las controversias territoriales de los Esta- 
dos hispano-americanos que dependfan de una Metr6poli comiin y 
que, durante el coloniaje. no eran sino diversas secciones adminis- 
trativas, no puede tener aplicaci6n al tratarse, como al presente, 
de diversas Metr6polis, entre las cuales habfa pactos internaciona- 
les que reglaban los diferentes dominios, legitimando y Prinoipio 
confirnaando la posesi6n que fuese conforme 4 ^1 y con- ^^ posalde- 
denando la que le fuese contradictoria 6 opuesta. Ef ec- 
tivamente, el principio de la posesi6n actual no puede servir de re- 
gla, sino cuando la propiedad no ha sido reconocida. Asf, el uti 
possidetis no podrfa tener lugar entre Bolivia y el Brasil, por cuan- 
to estos dos pafses tienen un derecho estricto sobre la materia. Por 
razones de diverso g6nero, el uti possidetis entre el Peru y Bolivia, 
aunque puede ser invocado en ciertos casos, es insuficiente en otros; 
porque habiendo formado ambas Republicas parte del mismo Vi- 
reynato, no se puede definir con exactitud la posesi6n actual, res- 
pecto de territorios, sobre los que no hay una verdadera deten^ 
cion, 

Tal vez por no haberse tornado en consideraci6n estas observa- 
ciones, se ha llegado 4 formular un Tratado contra el cual, el Peru 
se ve en la necesidad de protestar en cuanto ataca sus derechos te- 
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rritoriales. En el articnlo II se estipula que la Ifnea diviso- 

ria < del extremo Sur de Corixa Grande, ird en Hneas 

< rectas al Morro de Buena-Vista y 4 los Cuatro Herma- Protesta 
« nos; de 6stos, tambi^n en Ifnea recta, hasta las nacien- conteaelar- 

< tes del Rfo Verde, bajard por este rfo hasta su con- 

€ fluencia con el Guapor6, y por medio de 6ste y del Mamor6 hasta 
« el Beni, donde principia el rfo Madera. 

< De este rfo para el Oeste seguirA la frontera por una paralela 
€ tirada de su margen izquierda en la latitud Sur, diez grados vein- 

< te minutos, hasta encontrar el rfo Yavarf. 

« Si el Yavarf tuviere sus nacientes al Norte de aquella Ifnea 

< Este-Oeste, seguira la frontera desde la misma latitud, por una 
« recta hasta encontrar el origen principal de dicho Yavarf. > 

Examinando el mapa oficial de Bolivia de 1859, se ve que el rfo 
Madera no comienza en el Beni sino en la confluencia del 
Guapore con el Mamor6. Esto se halla conforme con los g^^^o ^^' 
mds acreditados mapas. Este error geogrdfico puede pro- 
ducir resultados equivocados. 

Lo mds grave para el Peru es hacer seguir la frontera yioiaoi6n 
entre Bolivia y el Brasil por una paralela tirada de la deiTratado 
margen izquierda del Madera en la latitud Sur, diez gra- ^Sanllde- 
dos veinteminutos, hasta encontrar el rfo Yavarf, 6, en °*° 
caso de no encontrar 6ste, hasta su origen. 

Conforme al Tratado de San Ildefonso, de 1777, la Ifnea habrfa 
debido tirarse de la semidistancia del Madera calculada entre la 
confluencia del Mamore y del Guapor6 y la desembocadura del pri- 
mero en el Amazonas. Asf se deduce del artfculo II de dicho pacto 
cuyo tenor es el siguiente: 

« Bajard la Ifnea por las aguas de estos dos rfos Guapore y Ma- 

< more, ya unidos con el nombre de Madera, hasta el paraje situa- 
« do en igual distancia del rfo Mar anon 6 Amazonas y de la boca 

< del rfo Mamore, y desde aquel paraje continuard por una Ifnea 
« Este-Oeste hasta encontrar con la ribera oriental del rfo Yavari, 
« que entra en el Maraii6n por su ribera austral; y bajando por las 
« aguas del mismo Yavarf hasta donde desemboca en el Marafi6n 6 
« Amazonas seguird aguas abajo de este rfo, que los espafioles sue- 
« len llamar Orchana y los indios Guiera, hasta la boca mas occi- 
« dental del Yapurd, que desagua en 61 por la margen septentrio- 

< nal.> 

Esta estipulaci6n se halla en conformidad con el artfculo VIII 
del Tratado de Madrid de 13 de Enero de 1750, que dice asf: — 
« Bajard (la Ifnea divisoria) por las aguas de estos dos rfos (el Gua- 
« por6 y el Mamor6) ya unidos hasta el paraje, situado en igual 
« distancia del citado rfo Marafion 6 Amazonas y de la boca del di- 
« cho Mamor6 y desde aquel paraje continuard por una Ifnea Este- 
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€ Oeste, hasta encontrar con la ribera oriental del rfo Yavarf, que 
« estd en el Maraf[6n por la ribera austrral y bajando por las aguas 
« del Yavarf hasta donde desemboca en el Marafi6n 6 Amazonas, 

< seguird aguas abajo de este rio hasta la boca mds occidental del 
« Yapurd, que desagua en 61 por la margen septentrional. > 

El resultado de no haberse tenido en cuenta estas estipulaciones 
y de haberlas sustituido con el artfculo II del Tratado en cuesti6n, 
puede percibirse por todo el que examine ligeramente Consecuen- 
una carta de las localidades. Lejos de ser lisonjero para ci*» d« ^la 
el Peru y Bolivia, 61 importa la absorcion por el Brasil de° Tratado 
de cerca dediez mil leguas cuadradas, en lascuales se en- deSanllde- 
cuentran rfos importantfsimos, tales como el Purtis, el ^^'^^ 
Yurim, el Yiitay^ cuyo porvenir comercial puede ser inmenso. 

Si el Gobierno de Bolivia no ha temido las consecuencias del 
Tratado, el del Peru se ve en la necesidad de hacer las reservas 
convenientes, en guarda de los derechos territoriales de la Repu- 
blica. 

Los Ifmites entre el Peru y Bolivia no estdn aiin definidos. En 
el artfculo XII del Tratado de paz y amistad entre las dos Repu- 
blicas, se estipul6 lo siguiente: — « Ambas partes con- g^^^ 
c tratantes, en el prop6sito de ale jar todo motivo de ma- del863des- 
« la inteligencia entre ellas, se comprometen d arreglar oonocido 
c definitivamente los Ifmites de sus respectivos territorios, ^' 

< nombrando, dentro del t^rmino que de comun acuerdo se desig- 
« ne, despu6s del canje de las ratificaciones del presente Tratado, 
« una comision mixta que levante la carta topogrdfica de las fron- 

< tera, y verifique la demarcaci6n, etc., eto 

Ninguna urgencia ha tenido el Peru para llevar adelante ese des- 
linde: pero el de Bolivia, desde que ha crefdo conveniente hecer el 
suyo con el Brasil, respecto de territorios que, por lo menos, debi6 
considerar como limftrofes del Peru, parece que debia ajustar con 
6ste la debida negociaci6n. Este olvido ha causado la cesi6n que el 
Gobierno de Bolivia ha hecho al Brasil de territorios que pueden 
ser de la propiedad del Peru. Salvarlos es el objeto que se propo- 
ne el infrascrito en la presente nota. 

Verdad es que el Gobierno del Peru acept6 tambien el principio 
del 7iti possidetis y sustituy6 d los Tratados celebrados por la Me- 
tr6poli, la posesi6n actual, y conforme d ella, el Tratado jj^^jj^ ^^g. 
de 23 de Octubre de 185 1, que la Republica se halla en petarse la 
el deber de respetar: pero el Gobierno Peruano habrfa Oonvenci6n 
deseado que el de Bolivia aprovechase de la experiencia 
que el Peru ha adquirido d causa de algunos sacrificios. Ya que es- 
to no ha tenido lugar, por lo menos el Peru habrfa deseado que el 
Tratado de 1851 fuese respetado con todas sus consecuencias. 
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Segun ese pacto, ratificado posteriormente por la Convenci6n de 
1858, todo el ciirso del rfo Yavarf es limite comun para los Estados 
Contratantes; y aunque los Tratados no lo dicen, los Comisarios 
de Hmites, seRores Carrasco y Acevedo, pactaron que se llegase 
hasta la latitud de nueve grados treinta minutos Sur, 6 hasta el na- 
cimiento de dicho rio, siempre que este se encontrase en una lati- 
tud inferior. 

La Ifnea paralela al Ecuador, trazada en una de las referidas 
situaciones, senala la divisi6n territorial entre el Peru y Linea pa- 
el Brasil por ese lado quedando perteneciente al Peru ralela al 
todo el terreno comprendido entre el Sur y la enunciada nUteen^eel 
paralela, que debe terminar en el rfo Madera. Tan cier- Pern y el 
to es esto, que los Gobiernos del Perii y el Brasil al con- brasil 
ferir sus instrucciones d los Comisarios respectivos, tuvieron espe- 
cial cuidado de consignar en ellas, como punto cardinal, esta ver- 
dad; y en todas las conferencias oficiales de dichos Comisarios, que 
existen protocolizadas, asf como en las instrucciones dadas d la co- 
mision especial que se encomendo d los Secretarios para la explo- 
raci6n del Yavari, se acord6 prevenir, de una manera expresa, lo 
que queda manifestado. 

Reasumiendo lo expuesto, resulta que segun el Tratado en cues- 
tion: 

19 La frontera debe seguir del Madera para el Oeste j^^g^^^^ 
por una paralela tirada de su margen izquierda en la la- 
titud Sur 10° 20' hasta encontrar el rfo Yavari. 

2q Si el Yavarf tuviese sus mdrgenes al Norte de aquella Ifnea 
Este-Oeste, seguird la frontera desde la misma latitud, por una 
recta, hasta encontrar el origen principal de dicho Yavarf. 

En el primer caso, el Brasil, para fijar por ese lado sus If mites 
con Bolivia, invade nuestra propiedad, reconocida por ^1 en los ci- 
tados pactos de 1851 y de 1858. 

Si los Comisarios de Bolivia y del Brasil se vieran precisados A lle- 
var adelante la segunda soluci6n, se tendrfa como consecuencia ne- 
cesaria un resultado imposible; que las nacientes del Yavarf servi- 
rfan de punto comun de partida para establecer fronteras respecti- 
vas entre el Peru, Bolivia y el Brasil; y que la recta que de allf 
partiera hasta encontrar la margen izquierda del Madera, vendrfa 
A ser, poco mds 6 menos, Ifnea divisoria, tambi6n comun, para los 
dos pafses. 

Si Bolivia (admitiendo esta hip6tesis) es duefio del territorio de 
que se ocupa el infrascrito, A ^'quien pertenecerfa la faja del terre- 
no comprendida entre la paralela pactada entre el Peru y el Brasil 
y la que el imperio ha estipulado con Bolivia? El Tratado no lo 
dice. 

31 
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Kn el caso de que el Gabinete de Sucre hubiera querido escuchar 
al Peru, se hubiera evitado, por lo menos, la divergencia en la ma- 
nera de apreciar estas importantes cuestiones. 

Ya que esto no ha tenido lugar, el infrascrito cumple las 6rdenes 
de S. E, el Presidente del Peru, protestando, contra el menciona- 
do Tratado de 27 Marzo en cuanto ataca por su articulo II los de- 
rechos territoriales del Peru. 

El infrascrito tiene el honor de reiterar A S. E. el seilor Ministro 
de Relaciones Exteriores de Bolivia, las seguridades de alta consi- 
deracion con que se suscribe de S. E. 

Muy atento y muy obediente sefvidor. 

J. A. Barrenechea. 

A S. E. el sefior Ministro de Relaciones Exteriores de la Kepubli- 
ca de Bolivia. 
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CONTRAPROTESTA 

DEL GOBIERNO DE BOLIVIA DE 6 DE FeBRERO DE 1 868. (*) 



MINISTERIO 
DE RELACIONES EXTERIORES 

Sucre, Febrero 6 dc i868, 
Seilor: 

He tenido el honor de recibir por el ultimo correo, el interesante 
despacho que V. E. se ha servido dirigirme con fecha 20 de Di- 
ciembre ultimo, en el cual con motivo del Tratado que . 

Bolivia ha celebrado con el Brasil el 27 de Marzo del aflo obU^o^6n 
pr6ximo pasado, y 4 finde salvar, segunse expresa, los de- de busoar 
rechos del Peru comprometidos en este acto internacio- ^^^ elPerd 
nal, V. E. tiene 4 bien protestar contra el mencionado 
Tratado, en cuanto ataca por su artfculo II los derechos territoria- 
les del Peru. 

Antes de recibir el citado despacho de V. E. ya tuve ocasi6n de 
verlo publicado en «E1 Comercio> de esa capital, y aguardaba s61o 
recibir el ejemplar aut^ntico, para contestarlo como paso d ha- 
cerlo. 

Sensible es para el Gobierno de Bolivia que el ejercicio de un 
acto internacional de su exclusiva competencia y que ninguna rela- 
cion tenfa con los altos fines de la alianza del Pacffico 4 la cual se 
adhiri6 con la mayor espontaneidad, haya podido considerarse co- 
mo objeto de un cargo, desde luego inmotivado, contra sus prop6- 



(*) Publicada en el folleto boliviano de la 6poca de Jose R. Gutierrez. 
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sitos, igualmente perseverantes que los del Peru, para fortificar la 
union por una reciprocidad de miras y de sentimientos de que tiene 
dadas algunas pruebas. 

Menos podfa considerarse en la obligaci6n de buscar una inteli 
gencia previa con el Peru, por mds motivos de fraternidad y estre- 
chez cordial que lo unan con ^1, desde que se trataba de una nego- 
ciaci6n en la cual s6lo Bolivia debia comprometerse, siendo tam- 
bi6n A ella exclusivamente A quien debfa favorecer 6 perjudicar 
aquel Tratado, sin que sea parte A inclinarla en el sentido que ex- 
presa V. E. la circunstancia de hallarse aun sin definirse y demar- 
carse sus Ifmites con el Peru, puesto que por el mismo artfculo XII 
del Tratado de paz y amistad entre las dos Republicas, cualquiera 
de las Altas Partes Contratantes podfa y puede tomar la iniciativa 
para arreglar definitivamente los limites de sus respectivos territo- 
rios, como en 61 se halla estipulado. Extrafiar que no se haya da- 
do al Peru noticia previa en un negocio privativo de Bolivia, pare- 
ce que era innecesario y que lo serd siempre. 

Entre tanto el Gobierno de Bolivia se hace un honor en recono- 
cer la altura con que el de esa Republica, declara que: . 

<nada se halla sin embargo mdsdistante del Gobierno del profesael 
Perfi que la idea de intervenir en lo menor en las cues- principiode 
tiones que son de la exclusiva competencia del Gobierno ^J^^ciSn*'" 
boliviano. > Este prof esa igual principio y estiresuelto A 
observarlo con lealtad invariable. 

Pasando al fondo de la cuestion y prescindiendo de que en la re- 
laci6n fntima que existe entre ambos pafses, mis natural y obvio 
era, acaso, pedir una explicacion previa (como lo hizo Bolivia res- 
pect© al Tratado de ip de Mayo de 1866 concluido entre nitrata- 
el Imperio del Brasil y dos Republicas del Plata) reser- donoafecte 
vando la protesta para despues de conocer el espfritu y derechos 
tendencias de los Estados signatarios; pasando repito, al 
fondo de la cuesti6n, me bastarfa declarar A V. E. que sin estimar 
fundada la protesta, el Gobierno de Bolivia que sabe respetar los 
derechos ajenos, no ha intentado menoscabar los del Peru en el 
Tratado de 27 de Marzo, el cual no compromete ni en un palmo 
de terrreno los intereses peruanos, por mis que V. E. se esfuerce 
en atribuir al Brasil la absorci6n de cerca de diez mil leguas cua- 
dradas que se permite suponer cedidas por Bolivia en perjuicio del 
Peru. 

Mas como V. E. funda su protesta en varias apreciaciones, igual- 
mente inexactas, me veo en el deber de refutarlas, rectificando los 
hechos, y manifestando la verdad de las cosas. 

Principiar^ por hacer notar A V. E. que en el mapa oficial de 
Bolivia de 1859 no es exacto que el rfo Madera comience en la 
confluencia del Guapor6 con el Mamor6, aun cuando esta aserci6n 
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se halle conforme, segun dice V. E. con los mis acreditados ma- 
pas. 

Lo que hay de evidente es, que en el mapa oficial de Bolivia 
de 1859, reunidos el rfo Itenez 6 Guapor6 con el Ma- 
more, en la longitud 67° 55' del meridiano de Paris y i. ^^^^ tifirma* 
la latitud sur 11'' 22* continiian su curso bajo el nombre olon perua- 
exclusivo de Mamor6, el cual unido al rfo Beni en lal ongi- **• "obre un 
tud 68" 40' y a la latitud sur lo' 20* recibe la denominacion 
de Madera con que sigue su curso hasta incorporarse al Amazonas. 
Para comprobar lo dicho basta la mds ligera inspecci6n del mapa 
boliviano; inspecci6n que desvanecerd los infundados temores de 
ese error geogrifico que, en realidad no existe, y que por lo mis- 
mo nunca podri tampoco producir resultados equivocados. 

Debo tambi^n asegurar 4 V. E. que en la negociaci6n ^a cuea- 
del tratado de 27 deMarzo, el gabinete de Sucre no olvid6 ti6n pern- 
que estabaaun pendientela negociaci6n de los Ifmites en- ^^*J^*" 
tre Bolivia y el Peru ; hallibase empero, persuadido, co- los arreglos 
mo lo esta hoy mismo, de que esta cuestion en nada afec- ^^^^X*^**®" 
ta a los arreglos que contiene aquel Tratado. ® ^ 

Tuvo ademds en cuenta las estipulaciones de 1750 y 
de 1777, ajustadas entre las coronas de Espafia y de Por- aS^^o^ 
tugal, y para haberlas sustituido con elartfculoll del Tra- lusitanoB 
tado en cuestion, no perdi6 de vista que aquellas que^ ^^^^^^^ 
daron sin ejecucion, y jamds establecieron una verdadera ^6n 
posesi6n para el Gobierno espaflol. 

No quedaba, pues, otra base para fundar s61idamente los dere- 
chos territoriales de Bolivia y del Brasil, que el principio 
del uti possidetis, esto es, la posesi6n real y efectiva ^*f poyi- 
de Espafia y de Portugal, aun cuando fuese detentaci6n; oipiounlco 
no pudiendo tomarse por posesi6n verdadera aquella que 
pretendiese tener cualquiera de las dos Coronas sin una ocupaci6n 
positiva y actual. 

I Pero, no ha sucedido lo propio en el Tratado que el Peru y el 
Brasil concluyeron en 23 de Octubre de 1851, como V. E. mismo 
lo reconoce } 

Su artfculo VII dice terminantemente: «Para prevenir dudas 
respecto d la frontera aludida en las estipulaciones de la presente 
Convenci6n convienen las Altas Partes Contratantes en -^^ ^^^ 
que los Ifmites de la Republica del Peru con el Imperio cipio paot6 
del Brasil sean regulados en conformidad del principio «l Vvrxk en 
del iiti possidetis ; por consiguiente, reconocen respec- 
tivamente, como frontera, la poblaci6n de Tabatinga; y de ahf pa- 
ra el Norte en Ifnea recta k encontrar al rfo Yapura, frente d la ho- 
ya del Apaporix; y de Tabatinga para el sur del rfo Yavarf desde 
la confluencia con el Amazonas.> 
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Aun hay mis, y debe tomarse en cuenta que se estipul6 tam- 
bi6n lo que sigue: « Una comision mixta nombrada por ambos Go- 
biernos reconocerd, conforme al principio del titi possidetis, la 
frontera y propondri el canje de los territories que juzgaren d pro- 
posito para fijar los Ifmites que sean mds naturales y convenientes 
d una y otra Naci6n.> 

He ahf como el principio del uti possidetis ha sido la base pri- 
mordial y unica que ha regulado el Tratado entre el Peru y el Bra- 
sil en 185 1. Fuera de que esa misma frontera aun no se hallaba 
netamente definida por entonces, como no lo esta ahora mismo, 
puesto que se convino en conferir d una comisi6n mixta la facultad 
de reconocerla y proponer el canje de territorios. 

I Por qu6, pues, pretende el Gabinete de Lima que el de Sucre 
hubiera rehusado adoptar el mismo principio que d €\ le sirvi6 para 
el ajuste de Ifmites con el Brasil ? i Lo que fu6 razonable y justo, 
6 cuando menos equitativo, para la Cancilleria peruana, no debia 
serlo igualmente para la boliviana, en caso id^ncico, y en perfecta 
igualdad de circunstancias ? 

Reasumiendo V. E. lo expuesto en su citado despacho, formula 
las conclusiones siguientes: 

I a «Si la frontera debe seguir del Madera para el oriente por 
una paralela tirada de su margen izquierda en la latitud sur lO" 20' 
hasta encontrar el rfo Yavarf, el Brasil para fijar por ese lado sus 
Ifmites con Bolivia, invade la propiedad peruana, reconocida por 
61 en los citados pactos de 1851 y 185 8. > 

2a 4:Si el Yavarf tuviere sus mdrgenes al Norte de aquella Ifnea 
Este-Oeste, seguird la frontera desde la misma latitud por una rec- 
ta, hasta encontrar el origen principal de dicho Yavarf, en este ca- 
so, si los Comisarios de Bolivia y del Brasil se vieran precisados d 
Uevar adelante esta segunda soluci6n, se tendrfa como consecuen- 
cia necesaria un resultado imposible — que las nacientes del Yava- 
rf servirfan de punto comun de partida para establecer fronteras 
respectivas entre el Peru, Bolivia y el Brasil y que la recta que de 
allf partiera hasta encontrar la margen izquierda del Madera, ven- 
drfa d ser poco mds 6 menos, Ifnea divisoria, tambi^n comun, para 
los tres pafses; y si BoUvia (admitiendo esta hip6tesis) es duefio 
del territorio d que se refiere la protesta, preguntase: — ^-d qui^n 
pertenecerfa la faja de terreno comprendida entre la paralela pac- 
tada entre el Peru y el Brasil y la que el Imperio ha establecido con 
Bolivia, puesto que el Tratado del 27 de Marzo no lo dice?> 

Respecto d la primera y dejando al gabinete de Rfo Janeiro la tarea 
de contestar, en su caso, por lo tocante al Imperio, me , 

limitary solamente d llamar la atenci6n de V. E. sobre el puederecS^ 
mismo tenor literal del artfculo VII antes trascrito, se- marnadaal 
gun el cual los Ifmites entre el Peru y el Brasil, al sud de S^®![Jf ^*^ 
Tabatinga estdn definidos por el rfo Yavarf, de manera 
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que los territorios adyacentes 4 su margen izquierda, son los ulti- 
mos que por esa parte posee el Peru, correspondiendo al Brasil los 
que se hallan situados d su margen derecha. 

Y come en esta parte asiste tambi^n A Bolivia un derecho in- 
cuestionable, que nace del mismo principio del uti possidetis y que 
al Peru le ha servido de punto de partida para sus arreglos territo- 
riales con el Imperio, nada parece mds natural que lo estipula- 
do entre Bolivia y el Brasil, que disponfan de cosa propia, esto es, 
de territorios que posefan, y donde la soberanfa y jurisdicci6n del 
Peru no podfa alcanzar por impedfrselo el rio Yavari, su Kmite re- 
conocido en el Tratado de 185 1. En este punto desaparece todo 
motivo de duda, y cualquier principio de cuesti6n entre Bolivia y el 
Peru, queda regulado por el mismo Tratado peruano-brasilero. 

Con relaci6n a la segunda, fdcil sera manifestar que Las lineas 
no tendrd lugar el resultado imposible que prev6 V. E. ^J^V**^" 
y que en ningun caso quedard aislada una faja de terre- peruano- 
no que supone existir entre las paralelas pactadas res- brasileiia 
pectivamente por Bolivia y el Brasil, y entre 6ste y el ^Y^aSf*^ 
Peru. 

El segundo caso previsto en el artfculo II del Tratado de 27 de 
Marzo considera las nacientes del rfo Yavarf al Norte de aquella If- 
nea Este-Oeste, y en tal concepto hdllase convenido que la fronte- 
ra entre Bolivia y el Brasil seguird desde la misma latitud por una 
recta hasta encontrar el origen principal de dicho Yavarf. En esta 
estipulaci6n tan razonable como obvia para ambos pafses nada hay 
que pudiera afectar ni remotamente los intereses peruanos, desde 
que su territorio queda limitado por el mismo Yavarf, d cuyas mdr- 
genes convergen las Ifneas boliviano -brasilera y peruano-brasi- 
lera. 

El dngulo de convergencia de dichas Ifneas viene 4 ser el punto 
de partida para que Bolivia y el Peru definan sus respectivos Ifmi- 
tes, compartiendo en este caso el territorio triangular que resulta- 
re; siendo, empero, de notarse que el uti possidetis sale de la Ifnea 
boliviano-brasilera, y la hoya del rfo Beni, favorece, sin genero de 
duda d Bolivia. 

Pero, aun aplazando esta misma cuesti6n para cuando Bolivia y 
el Peru trataren de ajustar sus Ifmites, me persuado de haber podi- 
do demostrar claramente que el artfculo II del Tratado de 27 de 
Marzo no es agresivo de los derechos territoriales del Peru, d que 
los negociadores boliviano y brasilero supieron prestar el debido 
homenaje. 

Muy lisonjero serfa para el Gobierno de Bolivia si las explicacio- 
nes ingenuas que dejo expuestas y los sencillos fundamentos en que 
estriba el artfculo II de dicho Tratado merecieran la aceptaci6n del 

32 



— 250 — 

Excelentisimo Gobierno del Peru, de cuya alta ilustraci6n y noto- 
ria probidad la aguarda tranquilo el de esta Republica 

Al dejar satisfecho el objeto de este despacho, tengo el honor de 
renovar al Excelentfsimo seflor Ministro de Relaciones Exteriores 
del Peru, las seguridades de alta y distinguida consideraci6n, con 
que me suscribo de S. E. el seilor Barrenechea muy atento y ob- 
secuente servidor. 

(Firmado) Mariano Donato MuSoz. 

Al Excelentisimo sefior Ministro de Relaciones Exteriores del Peru. 



Esta contraprotesta no fue recibida en el Ministerio de Relacio- 
nes Exteriores del Peru, segun consta de un oficio del sefior Barre- 
nechea al sefior La Torre Bueno, Encargado de Negocios del Peru 
en Bolivia. — Nota puesta al margen del folleto de donde se ha sa- 
cado este documento por el Archivo de Limites. 
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30 DE DICIEMBRE DE I902 
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TRATADO DE LA PAZ 

DEL 30 DE DICIEMBRE DE I902 (*) 



TrATADO DE ARBITRAJE SORRE lImITES ENTRE EL PrESIDENTE DE 

LA Rep^blica del PerC y el Presidente DE LA RepCblica 
DE Bolivia, firmado el 30 de Diciembre de 1902 en La 
Paz, ratificado en Lima y en La Paz con las mismas modi- 
ficaciones 

E71 el fiombre de Dios y de la Sajitisima Trinidad: 

El Presidents de la RepOblica del Per6 y el Presidents 
DE LA Republica DE BOLIVIA, deseosos de arreglar la p^^i^n^ijj^o 
cnesti6n de limites que se halla pendiente entre los dos 
Estados, han nombrado con este objeto por sus Plenipotenciarios: 

S. E. EL Presidents de la RepOblica del Per6, al Doctor 
Don Felipe de Osma, su Enviado Extraordinario y Mi- 
nistro Plenipotenciario ante el Gobierno de Bolivia; ^^Sa^?**' 

Y S. E. el Presidents de la Republica de Bolivia 
al Doctor Don Eliodoro Villaz6n, su Ministro de Relaciones Ex- 
teriores. 

Quienes despu6s de haberse manifestado sus plenos poderes y 
hallindolos en debida forma, han celebrado de conformidad con la 
clausula segunda del Tratado General de Arbitraje de 21 de No- 
viembre del aflo ultimo, (**) el siguiente: 



(*) Publicado en el Memorandum del Ministro de Relaciones Exteriores del 
Peru al Congreso sobre este mismo pacto. 
(**) Publicado en el referido Memorandum. 
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ARTfCULO 1 

Las Altas Partes Contratantes someten al juicio y decisi6n del 
Gohierno de la Republica Argentina, en calidad de ^rbitro, juez de 
derecho, la cuestion de limites que tienen pendiente am- 
bas Republicas, i fin de obtener un fallo definitive 6 ina- mjent^ d*e 
pelable, segiin el cual todo el territorio que en i8io per- &rbitro.Ma- 
tenecfa 4 la jurisdicci6n 6 distrito dela antigua Audiencia JJJa*^*^®" 
de Charcas, dentro de los Ifmites del Virreinato de Bue- uo 
nos Aires, por actos del antiguo Soberano, sea de la Re- 
publica de Bolivia; y todo el territorio que en esa misma fecha y 
por actos de igual procedencia pertenecfa al Virreinato de Lima, 
sea de la Republica del Peru. 

artIculo II 

Habi^ndose arreglado por el Tratado de 23 de Setiem- Bxceptua- 
bre del presente aflo, .la demarcaci6n y amojonamiento ci6n*entre 
de la frontera que comienza entre las provincias peruanas Oamarones 
de Tacna y Arica y la boliviana de Carangas, al Occiden- 5j°'j*^®p*" 
te, hasta los nevados de Palomani, (*) esta seccion que- lomani 
da exceptuada del presente Tratado. 

ARTICULO 1 1 1 

El drbitro, para pronunciar su fallo, se conformar^ con las leyes 
de la Recopilaci6n de Indias, C6dulas y Ordenes Reales, las Orde- 
nanzas de Intendentes, los actos diplomiticos relatives 
A demarcaci6n de fronteras, mapas y descripciones oficia- ^ i^^^je**** 
les, y en general con todos los documentos que teniendo 
caricter oficial se hubiesen dictado, para dar el verdadero signifi- 
cado y ejecuci6n d dichas disposiciones reales. 

ARTfcULO IV 

Siempre que actos 6 disposiciones reales no definan el dominio 
de un territorio, de manera clara, el drbitro resolverd la 
cuesti6n equitativamente, aproximdndose, en lo posible, i/^Sd^d 
al significado de aquellas y al espfritu que las hubiese in- 
formado. 



(*) En lujs;ar de decir * 'hasta loa nevados de Palomani'* se convino en el Proto- 
colo de canje de las ratificaciones con aprobacion de los Congresos de ambas Re- 
publicas, que se dira ''hasta el lugar en que la actual linea de frontera coincide 
con el rio Suchez." 
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ARTICULO V 

La posesi6n de un territorio, ejercida por una de las Al- lia pose- 
las Partes Contratantes, no podrd oponerse ni prevalecer ai^nnopre- 
contra titulos 6 disposiciones reales que establezcan lo tra Iob tltu- 
contrario. loa 

ARTfcULO VI 

Las Altas Partes Contratantes, tan luego como sean canjeadas 
las ratiticaciones del presente Tratado, solicitaran del Gobierno de 
la Republica Argentina, simultaneamente y por medio de 
sus Enviados Extraordinarios y Ministros Plenipotencia- n^onto 
rios, queacepte el cargo de drbitro, asuma la jurisdiccion 
para el conocimiento, sustanciaci6n y decisi6n de la controvesia, y 
establezca el procedimiento que deba seguirse. 

ARTiCULO VII 

Un ailo despu^s de comunicada la aceptacion, los referidos Re- 
presentantes Diplomdticos presentaran su exposicion po- 
niendo de manifiesto los derechos de sus respectivos Es- Jf dwnimda 
tados y los documentos que los apoyen 6 sirvan de fun- 
damento. 

ARTfCULO VIII 

Los dichos Agentes Diplomdticos, representardn, en el juicio, 4 
sus Gobiernos, con todas las facultades necesarias para 
recibir y absolver traslados, ofrecer pruebas, presentar y ifj^^^^tes 
ampliar alegatos, suministrar datos que esclarezcan los diplomati- 
derechos discutidos y, en fin, para seguir el juicio hasta ^^^ 
su t^rmino. 

ARTf CULO I X 

Dictado el fallo, quedard definitivamente ejecutoriado por el he- 
cho de ponerse en conocimiento de los referidos Envia- TnifaUoBe- 
dos Extraordinarios y Ministros Plenipotenciarios de las ra definiti- 
Altas Partes Contratantes. Desde ese momento, se ten- ▼<> 
drd por definitiva y obligatoriamente establecida la delimitacion 
territorial, de derecho, entre ambas Republicas. 
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ARTfCULO X 

En lo que no esti especialmente arreglado por este TraUdode 
Tratado, regira el de 21 de Noviembre de 1901. piementoSo 

ARTfcULO XI 

Las ratificaciones de este Tratado, despues que sea debidamente 
aprobado y ratificado por los Gobiernos y Legislaturas de Canje de 
ambos Estados, serin canjeadas en La Paz 6 en Lima, ratificacio- 
sin dilacion alguna. 

En fe de lo cual, los infrascritos firman y sellan el presente Tra- 
tado, hecho en doble ejemplar, en la ciudad de La Paz, 4 los trein- 
ta dfas del mes de Diciembre del afio de mil novecientos dos. 

(L. S.) Felipe de Osma. 
(L. S.) Eliodoro Villaz6n. 



TRATADO DE PETROPOLIS 

DE ^7 DE NOVIEMBRE DE I9O3 

ENTKE 
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TRATADO DE PETROPOLIS 

DE 17 DE NOVIEMBRE DE I9O3 

ENTRE BOLIVIA Y EL BRASIL (*) 



TrATADO DE CAMBIO DE TERRITORIOS Y OTRAS COMPENSACIONES FIR- 
MADO EN PeTR6pOLIS EL 1 7 DE NOVIEMBRE DE I9O3 ENTRE 

Bolivia y el Brasil. 

En el nombre de la Santistma Trinidad: 

La Republica de los Estados Unidos del Brasil y la Repu- 
BLICA DE Bolivia, animadas del deseo de consolidar para siempre 
su antigua amistad, removiendo motivos de ulterior de- p^ ^ , , 
savenencia, y queriendo al mismo tiempo facilitar el de- 
sarrollo de sus relaciones de buena vecindad y comercio, ban con- 
venido en celebrar un Tratado de cambio de territorios y otras com- 
pensaciones, conforme d la estipulaci6n contenida en el artfculo V 
del Tratado de amistad, limites, navegaci6n y comercio, de 27 de 
Marzo de 1867. 

Con tal fin, ban nombrado Plenipotenciarios, i saber: 
El Presidente de la Republica de los Estados Unidos del Brasil, 
d los seflores Jose MarIa Da Silva Paranhos do Rio 
Branco, Ministro de Estado para las Relaciones Exte- ^^2j|Jj***"*" 
riores, y Joaquin Francisco de Assis Brasil, Enviado 
Extraordinario y Ministro Plenipotenciario en los Estados Unidos 
de America; y 



(*) Publicado en el Boletin del Ministerio de Relaciones Exteriores del Peru 
n<im. I, pags. 124 a 129. 
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El Presidente de la Republica de Bolivia, A los seilores Fernan- 
do E. GuACHALLA, Enviado Extraordinario y Ministro Plenipoten- 
ciario en Misi6n Especial en el Brasil y Senador de la Repuplica, 
y Claudio Pinilla Enviado Extraordinario y Ministro Plenipoten- 
ciario en el Brasil, nombrado Ministro de Relaciones Exteriores de 
Bolivia; 

Quienes despu<5s de haber canjeado sus plenos poderes que ha- 
llaron en buena y debida forma, convinieron en los articulos si- 
guientes: 

ARTICULO I 

La frontera entre la Republica de los Estados Unidos del Brasil 
y la de Bolivia quedard establecida de este modo: 

IQ Partiendo de la latitud sur de 20*" 8' 35" frente al desaguadero 
de Bahfa Negra en el rfo Paraguay, subird por este rfo hasta un pun to 
en la margen derecha distante 9 kil6metros en la Ifnea recta del fuer- 
te de Coimbra, esto es, aproximadamente i los 19° 58' 5" de lati- 
tud y 14° 39' 14" de longitud Oeste del observatorio de prontera 
Rfo Janeiro (57" 47' 40" Oeste de Greenwich) segun el de Bahia 
mapa de la frontera levantada por la comision mixta de J^^j/a^o J 
Ifmites de 1875, y continuard desde ese punto, en la mar- 64 miiiutos 
gen derecha del Paraguay, por una Hnea geodesica que l****^^ 
vaya a encontrar otro punto d 4kil6metros en la direccion verdade- 
ra de 27° i' 22" Nordeste del llamado Marca del fondo de la Bahia 
Negra, siendo la distancia de 4 kil6metros medida rigurosamente 
sobre la frontera actual, de manera que ese punto deberd hallarse 
mds 6 menos d los 19** 45* 36", 6 de latitud y 14° 55 ' 46", 7 de lon- 
gitud Oeste de Rfo Janeiro (58** 4' 12", 7 Oeste de Greenwich). De 
allf seguird en la misma direcci6n determinada por la comision mix- 
ta de 1875 hasta los 19" 2' de latitud. y despu^s para el Este por 
ese paralelo hasta el arroyo Cancepci6n, que descenderd hasta su 
desembocadura en la margen meridional del desaguadero de la la- 
guna de Cdceres, tambien llamado rfo Tamengos. Subird por el 
desaguadero hasta el nieridiano que corta la punta del Tamarindei- 
ro, y despu^s para el Norte, por el meridiano de Tamarindeiro has- 
ta los 18'' 54' de latitud, siguiendo por este paralelo hacia el Oeste 
hasta encontrar la frontera actual. 

2Q Del punto de intersecci6n del paralelo 18** 54' con la recta 
qne forma la frontera actual seguird en la misma direcci6n que aho- 
ra, hasta 18" 14' de latitud, y por este paralelo ird d en- 
contrar al Este el desaguadero de la laguna Mandior^, AMandiore 
por el cual subird atravesando la laguna en Ifnea recta 
hasta el punto en la antigua Ifnea de frontera, equidistante de los 
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dos mares actuales, y despues, por esa antigua linea, hasta el mar- 
co de la ihargen septentrional. 

3Q Del marco septentrional en la laguna del Mandiore continua- 
rd en Ifnea recta, en la misma direccion que ahora, hasta la latitud 
de 17° 49', y por este paralelo hasta el meridiano del ex- 
tremo Sudeste de la laguna Gahiba. Seguird ese meridia- pedro n*^ 
no hasta la laguna y atravesard esta ultima en Ifnea rec- 
ta hasta el punto equidistante de los dos marcos actuales en la If- 
nea antigua de frontera, y despues por esta Ifnea antigua 6 actual 
hasta la entrada del canal de Pedro 2q tambi6n llamado reciente- 
mente rfo Pando. 

4Q Desde la entrada sur del canal de Pedro 2q 6 rfo Pando 
hasta la confluencia del Beni y el Mamor6, los Ifmites se- ^ ^^^ 
rdn los mismos que se determinaron en el artfculo II del 
Tratado de 27 de Marzo de 1867. 

5q Desde la confluencia del Beni y el Mamore descenderd la 
frontera por el rfo Madera hasta la boca del Abund, su ai orlgon 
afluente de la margen izquierda, y subird por el Abund dej Rapi- 
hasta la latitud de 10" 20'. Desde alli ird por el paralelo "^° 
lo** 20' hacia el Este hasta el rfo Rapirrdn y subird por el hasta su 
principal naciente. 

69 Desde la naciente principal del Rapirrdn ird por el paralelo 
de la misma naciente d encontrar al Oeste el rfo Iquiry, 
y subird por ^ste hasta su origen de donde seguird hasta j^j^f*'*^ 
el Igarap^ Bahfa por los mds pronunciados accidentes del 
terreno 6 por una Ifnea recta, segun lo juzguen mds conveniente 
los Comisarios demarcadores de ambos pafses. 

J^ De la naciente del Igapare Bahfa seguird descendiendo por 
este, hasta su confluencia en la margen derecha del rfo ., ^^^^ 
Acre 6 Aquiry, y subird por este, hasta la naciente si no frontera pe- 
estuviera esta en longitud mds occidental que la de 69° ruana 
Oeste de Greenwich. 

a) En tal caso, esto es, si la naciente del Acre estuviese en 
longitud menos occidental que la indicada, seguird la frontera por 
el meridiano de la naciente hasta el paralelo 1 1**, y despues, hacia 
el Oeste, por ese paralelo hasta la frontera con el Peru. 

b) Si el rfo Acre, como parece cierto atraviesa la longitud de 69" 
Oeste de Greenwich, y corre ora al Norte ora al Sur del citado pa- 
ralelo 1 1 °, acompailando mds 6 menos d este ultimo, el dlveo del 
rfo formard la Ifnea divisoria hasta su naciente, por cuyo meridia- 
no continuard hasta el paralelo 11°, y de allf, en direccion al Oes- 
te, por el mismo paralelo hasta la frontera con el Peru. Pero si al 
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Oeste de la citada longitud 69"* el Acre corre siempre al Sur del pa- 
ralelo ii*", seguira la frontera desde ese rfo por la longitud de 69* 
hasta el punto de interseccion con el paralelo II^ y despues por 61 
hasta la frontera con el Peru. 



ARTfcULO II 

La trasferencia de territorios, resultante de la delimitacion des- 
crita en el artfculo precedente, comprende todos los derechos que 
son inherentes A. ellos y la responsabilidad derivada de la obliga- 
ci6n de mantener y respetar los derechos reales adquiridos por na- 
cionales y extranjeros segun los principios de derecho civil. 

Las reclamaciones provenientes de actos administrativos y dehe- 
chos ocurridos en los territorios permutados serdn exaniinadas y 
juzgadas por un Tribunal Arbitral compuesto de un Representante 
del Brasil, otro de Bolivia, y un Ministro extranjero acre- Tribunal 
ditado ante el Gobierno brasileilo. Este tercer drbitro, <*? reciama- 
presidente del Tribunal, serd elegido por arnbas Partes °*®'*** 
Contratantes inmediatamente despues delcanje de las ratificaciones 
del presente Tratado. El tribunal funcionard durante un afio en 
Rio Janeiro y comenzard sus trabajos dentro del t^rmino de seis 
meses contados desde el dfa del canje de las ratificaciones. TendrA 
por misi6n. 

IQ Aceptar 6 rechazar las reclamaciones; 
2Q Fijar la importancia de la indemni2aci6n; 
39 Designar cual de los dos Gobiernos debe satisfacerlas. 
El pago podrd hacerse en bonos especiales A la par que ganen el 
interns de 3*^ y tengan 3"^ de amortizaci6n anual. 

ARTICULO III 

Por no haber equivalencia en las dreas de los territorios permu- 
tados entre las dos Naciones, los Estados Unidos del Bra- indemni- 
sil pagardn una indemnizaci6n de ;;^ 2.000,000 (dos mi- *»cl6n en 
Hones de libras esterlinas) que la Republica de Bolivia ***^®'^ 
acepta con el proposito de aplicarlas principalmente & la construc- 
ci6n de caminos de hierro 6 4 otras obras destinada$ a mejorar las 
comunicaciones y desarrollar el comercio entre ambos pafses. 

El pago sehard en dos armadas de un mill6n de libras (1.000,000 
£) cada una, la primera dentro del plazo de tres meses contados 
desde el canje de las ratificaciones del presente tratado, y la segun- 
da en 31 de Marzo de 1905. 
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ARXfcULO IV 

Una comisi6n mixta nombrada por ambos Gobiernos, dentro del 
termino de un afio contado desde el canje de las ratifica- ^oinisiXn 
ciones, procederd & la demarcaci6n de la frontera descri- demarcado- 
ta en el artfculo I, comenzando sus trabajos dentro de «"* 
los seis meses posteriores d su nombramiento. 

Cualquier desacuerdo entre la comisi6n brasilefia y la boliviana, 
que no pueda ser resuelto por los dos Gobiernos, seri sometido A 
la decisi6n arbitral de un miembro de la Real Sociedad Geogrdfica 
de Londres, escogido por el Presidente y Miembros del Consejo de 
la misma. 

Si los Comisarios demarcadores nombrados por una de las Altas 
Partes Contratantes. dejaran de concurrir al lugar y en la fecha de 
la reunion acordada para el principio de los trabajos, los comisa- 
rios de la otra procederdn por sf solos i la demarcaci6n, y el resul- 
tado de sus operaciones serd obligatorio para ambas. 

ARTfCULO V 

Las dos Altas Partes Contratantes concluirdn dentro del plazo de 

ocho meses un Tratado de Comercio y Navegaci6n fundado en el 

principio de la mds amplia libertad de trdnsito terrestre Regimen 

y navegacion fluvial para ambas Naciones, derechos que d® navega- 
^ .111^ ci6ix fluvial 

se reconocen perpetuamente, respetando los reglamentos 

fiscales y de policfa establecidos 6 que se establecieren en los terri- 
torios de cada una. Esos reglamentos deberan ser tan favorables 
cuanto sea posible d la navegaci6n y al comercio y guardar en am- 
bos pafses la uniformidad posible. Queda no obstante entendido y 
declarado que esto no se refiere d la navegacion de puerto a puerto 
del mismo pafs 6 de cabotaje fluvial, que continuard sujeta en cada 
uno de los dos estados d las leyes respectivas. 

ARXfcULO VI 

De conformidad con lo estipulado en el artfculo anterior, y para 
el despacho en trdnsito de artfculos de importacion y exportacion, 
Bolivia podrd mantener agentes aduaneros cerca de las 
aduanas brasileiias de Belen del Pard, Manaos y Corum- aduaneros * 
bd, y en los demds puestos aduaneros que el Brasil esta- 
blezca en el Madera 6 en el Mamore 6 en otros puntos de la fron- 
tera comun. Recfprocamente. el Brasil podrd mantener agentes 
aduaneros en la aduana boliviana de Villa Bella 6 en cualquier otro 
puesto aduanero que Bolivia establezca en la frontera comun. 
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ARXfcULO VII 

Los Estados Unidos del Brasil se obligan d construir en territo- 
rio brasileflo, por sf 6 por empresa particular, un camino de hierro 
desde el puerto de San Antonio en el rfo Madera hasta Ferroca- 
Guajard Mirim en el Mamor^, con un rainal que pasandon^lporcons- 
por Villa-Murtinho u otro punto pr6ximo (Estado de ® 

Matto-Grosso) llegue a Villa Bella (Bolivia) en la confluencia del 
Beni y del Mamore. De ese camino de hierro que el Brasil se es- 
forzard por concluir en el plazo de cuatro afios usardn ambos paf- 
ses con derechos d las mismas franquicias y tarifas. 

ARTfcULO VIII 

La Kepublica de los Estados Unidos del Brasil declara que ven- 
tilard directamente con la del Peru la cuesti6n de fronte- Reclama- 
ras relativa a) territorio comprendido entre la naciente clones del 
del Yavarf y el paralelo 1 1°, procurando llegar d una so- *"* 
luci6n amigable del litigio, sin responsabilidad para Bolivia en nin- 
gun caso. 

ARTfcULO IX 

Los desacuerdos que pudieran sobrevenir entre ambos 
Gobiernos, en cuanto d la interpretaci6n y ejecuci6n del ^* 

presente Tratado, serdn sometidos d arbitraje. 

ARTfcULO X 

Este Tratado, despues de la aprobaci6n por el Poder Legislativo 
de cada una de las dos Republicas, serd ratificado por los respecti- 
vos Gobiernos y las ratificaciones canjeadas en la ciudad de Rfo 
Janeiro en el mds corto plazo posible. 

En fe de lo cual, los Plenipotenciarios arriba nombrados firma- 
mos el presente Tratado en dos ejemplares, uno en portugu^s y 
otro en castellano, selldndalos con nuestros respectivos sellos en la 
ciudad de Petr6polis, d los 17 dfas del mes de Noviembre de 1903. 

(L. S.) Rfo Branco. 

(L. S.) J. F. DE Assis Brasil. 

(L. S.) Fernando E. Guachalla. 
(L. S.) Claudio Pinilla. 



ACUERDO PROVISIONAL DE RIO JANEIRO 

DE II DE JULIO DE I9O4 

KNTRB 
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ACUERDO PROVISIONAL 

DE RIO JANfeIRO 

DEL 12 DE Julio de 1904 entre el perIj y el brasil (*) 



Reunidos en conferencia, en el palacio Itamaratf, en Rfo Janei- 
ro, i los doce dfas de Julio de mil novecientos cuatro, el Envia- 
do Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de la Re- 
publicadel Peru, SeSor Doctor Don Hernan Velarde, ^^^^^•"'" 
y el Ministro de Estado de las Relaciones Exteriores, 
SeFIor Don Jos6 Mar! a da Silva Paranhos de Rfo Branco, de- 
bidamente autorizados para concluir un acuerdo provisional, que 
prevenga posibles conflictos entre brasilefios y peruanos, en las re- 
giones del Alto Yurud y del Alto Purus, y permita que los dos Go- 
biernos del Peru y del Brasil entren amigablemente en la nego- 
ciaci6n de un acuerdo provisional y honroso entre los dos pafses, 
convinieron en los artfculos siguientes: 

ARTICULO I 

La discusion diplomdtica para un acuerdo directo sobre la fija- 
ci6n de los limites entre el Brasil y el Peru, desde las na- 
cientes del Yavari hasta la Ifnea de once grados de lati- di^i^tica 
tud sur, comenzard el primer dfa de Agosto, y deberi 
quedar cerrada el 31 de Diciembre de este afio de mil novecien- 
tos cuatro. 

ARTfcULO II 

Los dos Gobiernos, deseosos de mantener y estrechar cada vez 
mdssus relaciones debuenavecindaddeclaran desde luego su since- 



(*) Publicado en la Revista Pan-Americana, N. 8, 
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ro proposito de recurrir d algiino de los otros medios de ^^^ ,^ 
resolver amigablemente los litigios internacionales, esto buenos^ofi^ 
es, d los buenos oficios 6 d la mediaci6n de un Gobierno cios 6 arbi- 
amigo 6 d la decisi6n de un drbitro, si dentro del indica ^^^ 
do plazo 6 en el de las pr6rrogas en que pudieran convenir, no con- 
siguiesen un acuerdo directo 6 satisfactorio. 

ARTfcULO III 

Durante la discusi6n quedardn neutralizados los siguientes terri- 
torios en litigio: 

a) El de la cuenca del Alto Yurud, desde las cabeceras de ese 
rfo y sus afluentes superiores, hasta la boca y margen iz- 
quierda del rfo Breu, y de alli para el oeste por el para- zaci6n de 
lelo de la confluencia del mismo Breu hasta el Ifmite oc- temtorioa 
cidental de la cuenca del Yurud; 

b) El de la cuenca del Alto Purus, desde el paralelo once grados 
hasta el lugar denominado Catay, inclusive. 

ARTfcULO IV 

La policfa de cada uno de los territorios neutralizados serd he- 
cha por una comisi6n mixta, formada de una comision p « - 
peruana y otra brasilefia. Cada comisi6n se compondrd los territo- 
de un Comisario del grado de mayor 6 capitdn, de un ofi- rfo* nentra- 
cial sustituto teniente y de una escolta de cincuenta hom- ""•**°" 
bres, y las embarcaciones menores que fueren necesarias. 

ARTicULO V 

En la margen izquierda de la confluencia del Breu 6 en algun 
otro punto aguas arriba sobre el Yurud; asf como en Catay 6 en al- 
gun otro punto pr6ximo sobre el Purus, se establecerdn PuestosfiB- 
puestos fiscales mixtos, que dardn gufas para que los de- ^ales mix- 
rechos de exportaci6n de los productos de las dos regio- * 
nes provisionalmente neutralizadas, sean cobrados en la aduana 
brasilefia de Manaos 6 en la del Para y recibirdn los certificados de 
pago de derechos de importacion que en alguna de las dos citadas 
aduanas brasilefias de Manaos y Pard 6 en la peruana de Iquitos ha- 
yan sido efectuados para el despacho de mercaderfas con destino a 
los dichos territorios provisionalmente neutralizados. 

Esos derechos de exportacidn 6 importacion serdn los misinos 
que el Gobierno federal brasilefio cobra actualmente en sus esta- 
ciones fiscales; y de ellos corresponderd la mitad d cada uno de 
los dos pafses. 
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ARTfCULO VI 

Los crimenes cometidos por brasilenos en los dos territories neu- 
tralizados, serdn juzgados por las justicias del Brasil; y los cometi- 
dos por peruanos, por las justicias del Peru. Los indi- juzisdio- 
viduos de otras nacionalidades que cometieran crimenes o*^"* crimi- 
contra brasileflos serd juzgados por las justicias del Bra- "^ 
sil; y contra peruanos por las del Peru. Cuanto d los acusados por 
crfmenes contra individuos que no sean brasilenos ni peruanos^ la 
jurisdicci6n competente para juzgarles serd la brasilefla 6 la perua- 
na segun determinaci6n que tomen de comun acuerdo los Comisa- 
rios de las dos Repiiblicas, despu^s del examen de las circunstan- 
cias del caso. 

ARXfCULO VII 

Las dudas 6 divergencias que se presentasen entre los 
Coniisarios serdn Uevadas d conocimiento de los dos Go- ° ** 
biernos para que las resuelvan. 



ARTfcULO vin 

Quedardn a cargo de cada uno de los dos Gobiernos 
>s gastos de su respectiv 
el referente d la escolta. 

ARTfCULO IX 



los gastos de su respective personal y material, inclusive ** ^* 



Ademas de las dos comisiones mixtas de Administraci6n, cada 
Gobierno nombrard un oficial especial para el Alto Purus Raoonoci- 
y otro para el Alto Yurud, con los auxiliares y escolta »iento de 
que sean necesarios, formando asf, dos otras comisiones *°" 
mixtas que serdn encargadas de hacer un reconoclmiento rdpido 
de esos dos rfos en los territorios neutralizados. 



ARTICULO x 

El personal de las comisiones de que tratan los articulos anterio- 
res, serd designado en el plazo de treinta dfas, d partir 
de la fecha del presente acuerdo: debiendo llegar d las ^®"°*** 
regiones indicadas con la mayor brevedad posible. 
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ARTfcULO XI 

Formulardn ambos Gobiernos, de coniun acuerdo, las lastruccio- 
instrucciones por las cuales deberdn guiarse las comisio- nes 
nes mixtas. 

ARTICULO XII 

Los dos Gobiernos del Peru y del Brasil declaran que las clausu- 
las de este acuerdo provisional no afectan de modo algu- 
no los derechos territoriales que cada uno de ellos de- *^®'®'^" 
fiende. 

En fe de lo cual fue extendido este acuerdo, eu dos ejemplares, 
escritos cada uno de ellos en las lenguas castellana y portuguesa. y 
en el lugar y fecha arriba declarados. 

(L. S.) Rio Branco. 

(L. S.) HernAn Velarde. 
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